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El propio magistrado que ayer resolvié el incidente seguird con la instruccién - Rechaza los
argumentos del consejero delegado de Sogecable, pero afirma que se ha creado una
«sospecha» de que el hasta ahora instructor no serd imparcial

Juan Luis Cebridn consigue apartar al juez Gémez de Liafio del «caso Sogecable»

Ismael Moreno acepta la recusacién, aungque reconoce que no se ha probado la «enemistad
manifiesta»

MADRID.- El juez Javier Gémez de Liafio no podra continuar con la investigacién del caso
Sogecable, debido a que ha prosperado la recusacidn que presenté contra él Juan Luis Cebrian,
consejero delegado de esa empresa. A partir de ahora este proceso lo llevara el juez Ismael
Moreno, que ayer acordd aceptar la recusacién.

Ismael Moreno afirma en su resolucién que no se ha probado que Gémez de Liafio tenga
«enemistad manifiesta» ni «interés indirecto» en este pleito, en contra de lo que argumenté
Cebridn. No obstante, indica que las circunstancias que han rodeado el caso han hecho que
surja la sospecha de que el juez no serd imparcial al resolver el caso, por lo que ha decidido
aceptar la recusacién y, como establece la ley, sequird él con el caso.

El juez Gémez de Liano investiga, desde febrero, una denuncia sobre la presunta utilizacién
ilegal por parte de la empresa Sogecable (propietaria de la televisién de pago Canal Plus) de
unos 23.000 millones de pesetas que los abonados a este canal depositaron como garantia por
los descodificadores que tienen en sus casas.

Juan Luis Cebrian, consejero delegado de Sogecable y ex director de El Pais, tenia que declarar
sobre este asunto ante Gémez de Liafio el 7 de julio. Pero no lo hizo porque le recusé dos dias
antes, alegando «enemistad manifiesta» e «interés indirecto» de este juez en el caso.

Ayer, tras mas de cuatro meses de tramitacién, el juez Moreno notificéd un extenso auto de 16
folios, en el que expone las razones que le han llevado a aceptar la recusacién.

RECHAZA LAS RAZONES DE CEBRIAN.- El primer argumento que planteé Cebridn, para recusar
a Gémez de Liafo, fue que el padre de este juez, también magistrado, redacté en abril de 1980
una sentencia por la que se condend a Cebriadn. El juez Moreno rechaza ese hecho como causa
suficiente para demostrar que existe ahora, 17 afios después, «enemistad manifiesta» del juez
hijo hacia el consejero delegado de Sogecable. Y lo rechaza sin extenderse en mas
consideraciones, porque «resulta patente que en modo alguno puede prosperar tal
argumentacién».

Como segundo argumento para intentar demostrar la supuesta «enemistad manifiesta» contra
él, Cebrian afirmé que El Pais ha venido publicando hechos sobre una fiscal con la que Gémez
de Liafio mantiene una relacién sentimental y sobre otras personas que son amigas del juez.
Ismael Moreno también rechaza esa tesis, con una sencilla afirmacién: esas informaciones no
se refieren al juez recusado, sino a otras personas, al margen de que tales noticias le
agradaran o no.

El tercer argumento de Cebridn consistié en sefialar que El Pais ha publicado editoriales y
criticas contra Gémez de Liafo, y que éste ha respondido en ocasiones con cartas de
rectificacién y «cartas abiertas». También rechaza el juez Moreno que esto sea suficiente para
decir que, por ello, Gé6mez de Liafio siente una «enemistad manifiesta» hacia quien afios antes
fue director de ese periédico.



Finalmente, Cebridn también afirmé que la actuacién de Gémez de Liafio en el caso Sogecable
es «insdlita, irregular, contraria a la ley y a la Constituciéns», y que asi lo prueba el hecho de la
Sala de lo Penal de la Audiencia Nacional haya anulado seis resoluciones del citado juez porque
tenian «falta de fundamento legal y material» o «arbitrariedad», o porque era una decisién
«irrazonable», «innecesaria», «desproporcionada», «falta de proporcionalidad»...

Tampoco se ha podido demostar, segln el juez Moreno, la segunda causa de Cebrian para
recusar a Gdmez de Liafio: que este juez tenga «interés indirecto» en el caso Sogecable.
Porque, segln explica en el auto que notificé ayer, no se ha probado que desde el juzgado de
Gdémez de Liafio se enviaran escritos por fax al periodista Jaime Campmany (que presentd en
su dia la denuncia contra Canal Plus) o al abogado Antonio Garcia Trevijano (que, segun los
qguerellados, habria sido uno de los participantes en una supuesta «conspiracién» contra
Cebridn y Jesus Polanco, aunque el Tribunal Supremo ya ha dicho que nunca existid).

Tampoco se ha podido demostrar por las declaraciones de los testigos, segin el juez Moreno,
gque Gémez de Liafio haya participado en reuniones encaminadas a prolongar artificialmente el
caso Sogecable e incluso a ver la conveniencia de enviar a la carcel a alguno de los
querellados.

NO SE HA PROBADO NADA.- El juez Moreno reconoce que no se ha probado que existan esas
causas de recusacion, pero también recuerda en su escrito que Baltasar Garzén afirmd, para
no resolver esta recusacién, que le habian hablado sobre las citadas reuniones entre Gémez de
Liafio y varias personas interesadas en este caso.

«No ha llegado a probarse de modo inequivoco la existencia de "enemistad manifiesta"»,
sefiala el juez Moreno, ni tampoco de "interés indirecto" en la causa» por parte de Gémez de
Liafio. Pero, a renglén seguido indica que «sin poner en cuestién en modo alguno la moralidad,
el prestigio, la probidad o la aptitud del juez ahora recusado», las circunstancias que han
rodeado a este caso han dado lugar «a que se haya llegado a cuestionar» su imparcialidad.

El hecho de que Gémez de Liafio haya contestado a algunas informaciones de El Pais, que
varias resoluciones suyas hayan sido anuladas por la Audiencia Nacional afirmando que eran
arbitrarias o desproporcionadas, que haya mantenido reuniones con personas interesadas en
este procedimiento judicial y que haya sido objeto de una denuncia ante el Tribunal Supremo
(archivada hace cuatro dias) han llevado al juez Ismael Moreno a hacer una afirmacién que
ayer causé sorpresa en algunos circulos judiciales: reitera que no duda de la moralidad y el
prestigio de Gémez de Liafo, pero afirma que, debido a las circunstancias, estd justificado que
se sospeche que el juez no serd imparcial al investigar el caso Sogecable. Por eso decide
estimar la recusacion.

APOYO
El fiscal jefe se opuso a la recusacion
A.Y.

MADRID.- La recusacién del juez Javier Gémez de Liafio tenia que haberla estudiado y resuelto
su compafero de la Audiencia Nacional Baltasar Garzdn, a quien correspondia legalmente. Y
este comenzé a tramitarla y practicé pruebas.

Pero el pasado 3 de septiembre Garzén decidié abstenerse y no decidir él sobre los
argumentos que habia planteado Juan Luis Cebrian, alegando que ha sabido al margen del
proceso que Gémez de Liafio participé en reuniones sobre una supuesta «conspiracién» para
mantener vivo el caso Sogecable el mayor tiempo posible, aunque no tuviera fundamento
bastante legal.

El caso pasé entonces al juez Manuel Garcia-Castelldn, sustituto legal de Garzén en la
Audiencia Nacional. Pero este juez también se abstuvo porgue en su dia habia presentado una
querella contra el periodista Jesus Cacho, que interviene como querellante a titulo particular en
el caso Sogecable, lo que es causa legal para que un juez se retire de un caso.



Por ese motivo ha resuelto este caso el juez Ismael Moreno, que ha utilizado como argumento
las afirmaciones de Garzén a pesar de que el Tribunal Supremo ha negado que existiera la
supuesta «conspiracion».

El propio juez Moreno reconoce, en el escrito por el que acepta la recusacién contra Gdmez de
Liafio, que es consciente de «la complejidad del asunto, trascendencia, relevancia y
consecuencias».

El fiscal jefe de la Audiencia Nacional, con el apoyo del fiscal general del Estado, se opuso a
gue fuera aceptada la recusacién, y pidié que se multara a Cebridn con 100.000 pesetas. Pero
Ismael Moreno no ha tenido en cuenta su peticién.



