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EL ‘CASO LIANO’

El letrado acusé al fiscal Ignacio Gordillo de mentir en el juicio para encubrir los hechos

La acusacion dice que Liafio tuvo “manifiesto
interés” en perjudicar a Polanco y a Sogecable

JOSE YOLDI, Madrid
Horacio Oliva, abogado de Sogecable, con-
ﬁrmoayersu peticién de 60 afios de inhabili-
tacion por tres delitos de prevaricacién para
el juez Javier Gomez de Liafio y afirmé que

El letrado de Sogecable afirmé
que el juez procesado “siempre
actué de forma preconcebida y
consciente para perjudicar a Po-
lanco y Sogecable”. Asi, explics,
el juez admitié una denuncia pre-
sentada por un amigo suyo y fa-
miliar de su mujer, dio por buena
una querella gjercitando la ac-
ci6n popular de un conocido tes-
taferro que no estaba habilitado
-para ejercer la abogacia y, cuan-
do la acusacién contra Sogecable
se le quedaba desvanecida, el
juez ampliaba los objetos de in-
vestigacion a otros delitos hasta
convertir el proceso en algo pré-
ximo a una causa general.

Oliva subrayé que desde el
principio, “el proceso contra So-
gecable fue un puro artificio,
mantenido artificialmente por e!
juez y el fiscal”, Los datos de la
querella eran ciertos, dijo, como
no podia ser de otra manera,
puesto que habian sido recogi-
dos de registros piiblicos donde
los habian aportado los querella-
dos, pero no constitufan delito
alguno.

Resoluciones prevaricadoras

El letrado, tras exponer el clima
general en ¢l que se movia el
juez, detalld las tres resoluciones
que considera prevaricadoras. El
prohibir a los directivos de Soge-
cable el abandonar el territorio
nacional sin su autorizacién a pe-
sar de no considerarlo una medi-
da cautelar; el empecinamiento
en decretar el secreto del suma-
rio, cuando la Sala de lo Penal de
la Audiencia Nacional ya le ha-
bia ordenado que lo levantase
por “falto de justificacién, des-
proporcionado, innecesario, irra-
zonable e inadecuado™; y la impo-
sici6n a Polanco de una fianza de
200 millones de pesetas para elu-
dir la prisién cuando ya los peri-
tos le habian informado que en
la actuacién de Sogecable no ha-
bia delito alguno.

Oliva subrayo que cuando Lia-
fio impuso la fianza a Polanco
los peritos ya le habian dicho que
no habia pasivo oculto en Sogeca-
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ble, que no habia obligacién de
inmovilizar los depdsitos de ga-
rantia en cuentas bancarias, que
no podia hablarse de reparto de
dividendo con cargo a los deposi-
tos, que no habia apropiacion in-
debida, ni falsedad, ni estafa,
que todo habia sido correcto,
“También conocia los informes de
la policia judicial y los autos de
la Sala que le habian revocado
todas las decisiones que habia to-
mado. Y sabia que el fiscal gene-
ral del Estado habia ordenado al
fiscal del caso que se opusiera a
las medidas cautelares. jPor qué
no tuvo la prudencia necesaria?,
se preguntd el abogado. “Si obje-
tivamente esa resolucion es preva-
ricadora”, concluyé, * subjetiva-
mente lo es més porque lo que
més querfa el juez era meter a
Polanco en la carcel”.

El letrado explic que Liafio
no queria aceptar la realidad.

éste “tuvo manifiesto interés en el proceso,
bien por perjudicar a Polanco, beneficiar a
su pariente Campmany o beneficiar al Go-
bierno, bien todo a la vez”. Oliva acusé de
mentir en el juicio al fiscal Ignacio Gordillo

“Solo puede recurritr a mentir
pare ocultar la realidad de lo ocu-
rrido v hacer creer a los demés
que actuaba. correctamente”. Y
puso como ejemplo la resolucién
del secreto. El juez dijo que acor-
dé el secreto porque se lo pidié la
policia, porque se trataba de he-
chos nuevos, que ¢l fiscal del Es-
tado lo conocia y estaba de acuer-
do y que no suponia desobedien-
cia a la orden de la Sala de levan-
tar el secreto.

Mentiras

Dice el letrado que “los cuatro
extremos del esquema del juez
son mentira”. “Tras la orden de
la Sala, el juez enfadado llamé al
fiscal Gordillo para hacer algo.
Después llamo a la policia, no le
dijo que se habia levantado el se-
creto y es él quien le pide que le
mande un fax. En el informe no

y dejo al criterio de la Sala el deducir testi-
monio contra él. El tribunal rechaz la peti-
ci6n de la defensa de Liafio de citar a varios
nuevos testigos para “no desviar el objeto

hay ningtin hecho nuevo, no se
informé¢ al fiscal general del Esta-
do y no se cumplié lo ordenado
por la Sala sino que desobede-
ci6”, Sobre este extremo, preciso,
“han mentido el oficial, el fiscal
y ¢l juez”, para encubrir los he-
chos.

Respecto a la prohibicién de
salida del territorio nacional a
los directivos de Sogecable, el le-
trado sefial6 que el juez trat6 de
ocultar que era una medida cau-
telar para evitar el juicio por inje-
rencia en derechos fundamenta-
les. “Son tres resoluciones injus-
tas y a sabiendas”, dijo. “El juez
buscd su justicia. Conoce el dere-
cho, esta desobedeciendo y utili-
za eufemismos para retorcer la
realidad y el derecho”.

Previamente se habian trata-
do en los informes varias cuestio-
nes previas que ya fueron recha-
zadas en su dia por el tribunal.

La Sala rechaza
citar a los nuevos
testigos propuestos
por la defensa

1Y, Madrid
El tribunal del caso Liafio re-
chazd ayer la citacion de mie-
vos testigos solicitada por la
defensa del juez procesado
con el fin de contrarrestar el
efecto del testimonio del ma-
gistrado Baltasar Garzén.
Los testigos propuestos eran
el juez Joaquin Navarro, el
abogado Antonio Garcia Tre-
vijano, el periodista y denun-
ciante de Sogecable Jaime
Campmany, el catedrético Je-
stis Neira y los fiscales Igna-
cio Gordillo y Maria Dolores
Marquez de Prado, aunque el
primero ya hubiera declarado
y la 1ltima fuera la solicitante
como abogada del procesado,
ademis de su esposa,
Garzdn, que también ha-
bia sido propuesto como testi-
go por los abogados de Javier
Goémez de Liafio, declar6 en
contra de su compafiero. El
juez de la Audiencia Nacional
testifico que oyd a Liafio ha-
blar por teléfono con el fiscal
Ignacio Gordillo y pactar con
éste el requerir a la Brigada de
Delitos Econdmicos un infor-
me con el fin de justificar la
nueva declaracién de secreto
del sumario de Sogecable, jus-
to dos dias después de que la
Aundiencia le hubiera ordena-
do levantarlo por “innecesa-
rio, desproporcionado, irrazo-
nable, madecuado y falto de

" justificacién”

Objeto del proceso

El tribunal considera que esa
informacién suplementaria,
es decir, la declaracion de los
nuevos testigos, sélo serviria

a “desviar el objeto del pro-
ceso”. Ello quiere decir que
las declaraciones solicitadas
no inciden en los tres delitos
de prevaricacion de los que
Liafic estd acusado, sino en
otros temas, como el caso de
la conspiracion, que ya fue ar-
chivado.

Por contra, la Sala conce-
di6 a Liafio el permiso que
habia pedido para presentar
una querella contra Garzén
por calumnias y falso testimo-
nio. Esta autorizacién es pre-
ceptiva para presentar una
querella por expresiones verti-
das en un juicio.




