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PSEUDONACIONALISMO Y ESTADO

1 nacionalismo

mis Vigoroso

es en Espafia

te el separa-

tista consagrado indi-
rectamente en Ja Cons-
titucién  bajo  la
inspiracién del consen-

50, al incluir una men-

reconociendo y legitimando asf su existencia.
Si hay un asunto de la Constitucién que de-
biera retocarse es este: 0 bien estableciéndolas
claramente reconociendo su derecho a consti-
tuirse en Estado o bien negdndoselo. De una u
otra manera se acabara con el estado de revo-
Iucién permanente que ha introducido el tex-
to constitucional que es lo que mds contribu-
ye a que la transicién se haga interminable.
Pues, de hecho, las autonomias —comunida-
des, también segiin el mismo texto, cuando se-
g(in 1a historia verfdica, no la inventada, s6lo
son antiguos reinos o condados, regiones his-
téricas, y no todas—, por el efecto contagio y el
apetito de las oligarquias regionales, una tras
ofra aspiran o aspirardn a ser Estados, tdctica-
mente para no asustar demasiado, Estados
Asociados, o alguna otra patochada, mas que
unidos reunidos en tomo a la Corona como

pretexto.

Ahora bien, el argumento principal de estas
absurdas autonomias se apoya en la vieja for-
ma politica imperial espafiola de la época mo-
demna, la Monarqufa Hisp4nica, Catdlica o
M de fenecida con el Estatu-
to Real de 1834, que reunia los distintos rei-
nos en la persona del rey. Mas, la pura verdad

es que ninguno de esos reinos 1 otras denomi- |

naciones era nacién, nacionalidad o algo pare-
cido: se trataba a lo sumo de formas de auto-
gobiemo, sel fgoverrmeant:, Selbstverwaltung,
por el que Nipoles, el Franco-Condado, Ara-
g6n, Catalufia, Galicia, Castilla, los Vimeina-
tos americanos, etc., que formaban el inmen-
so Imperio, se regian en parte por su
legislaci6n antigua y propia. Basta leer el libro
que mejor ha estudiado hasta ahora el tema,
La Monarquia de Espafia en el pensamiento
politico europeo de Luis Difez del Corral, aun-
que hay mucha literatura al respecto. En nin-
giin caso se trataba de naciones y menos de
Estados-nacién incoados; sostenerlo es un gra-
visimo anacronismo o una tonteria.

Lo de la Nacién en sentido politico, como
titular de la soberania en lugar del rey, vino
después, con la revolucién francesa, a la ver-
dad, sin gran repercusién prictica en Espaiia,
casi m4is bien retérica; lo de las nacionalida-
des procede de la revolucién burguesa de
1848; y lo de la autodeterminacién —no hay
auténtico derecho de autodeterminacién si por
derecho se entiende precisamente Derecho,
como ha mostrado Antonio Garcia-Trevijano,
un gran jurista, en estas mismas pagi fue
un invento del presidente Wilson al acabar la
primera guerra mundial para justificar el des-
membramiento, m4s bien desmontaje, de la
Monarquia austro-hiingara de los Habsburgo,
tan nefasto para Europa: cabe decir que fue, en
cierto modo, Jo que determing toda la historia
posterior del siglo XX.

El verdadero problema consiste en que, al
venirse abajo esa forma politica imperial
~Gustavo Bueno acaba de rescatar con razon
aplicéndola a Espafia la idea de Imperio como
una sueste de constante— se hizo evidente que
en Espafia —y no estd de més recordar que en

Junta de Catalufia pi-
di6 que en lo sucesivo
«qo se hablase mis
que del santo nombre
de Espafia»—, no exis-
tia el Estado, como
fambién mostré Diez
de] Corral. De modo
que toda la historia del
siglo XIX estuvo determinada por el intento
de instituir un Estado, consiguiéndolo al fin
Cénovas del Castillo, aunque a la larga resul-
tase ineficiente. Tanto que en 1936 tuvo lugar
la guerra civil, forma de lucha que prueba la
debilidad del Estado. Pues el Estado es, por
definici6n, la antitesis de la guerra civil. De los
restos de aquel Estado o sobre ellos se confi-

gurd luego el primer Estado Nacional, homo-
geneizador, que pedian muchos regeneracio-
nistas, entre ellos Ortega. Sin duda con sus
defectos, pero Estado, cuyos elementos o re-
quisitos bésicos segiin la teoria estatal son:
ejército, hacienda, burocracia y derecho pibli-
co comiin. Lo demés son ideologias, deseos o
abusos confusos, difusos, profusos y obtusos.

Dalmacio NEGRO

NI REYES,

engo un sobrino de quien dificiimente

cabria suponer que, por el hecho de con-

tar cinco afios, peina un solo pelo de ton-
to, Ayer mismo lo senté sobre las piernas de uno
de esos reyesmagos —creo que era Melchor, pe-
ro no me hagan mucho caso; jamés he podido
distinguir excepto a Baltasar— a la entrada de
unos almacenes, El reymago debia de andar dis-
traido, porque pregunt6 al nifio: «Y a tf, jqué te
van a traer los reyes™ A lo que mi sobrino, que
estaba de todo menos distrafdo en momento tan
importante de su vida, le respondié: «Pues si ti
1o lo sabes, es que no eres mago». Y ya, en el
colmo del enfado, tir6 de la algodonosa barba
sintética y afiadio: «Y, ademds, tampoco pare-
ces un rey». Y se baj6, indignado, de las rodillas
falsamente reales. Mi sobrino es, desde ayer, un
desengafiado, un tipo que ha adivinado la reali-
dad. Y es que ya no quedan magos, ni entre los
reyes, ni entre los padres, ni siquiera entre los re-
publicanos: todo se lo tiene que regalar uno mis-
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efior y sefiora.

Aprovecho la

S propicia  co-

yuntura que me brin-
da el dfa de los Reyes
para dirigirles esta
carta. Quiero en pri-
mer lugar desear a
SS MM un préspero
y venturoso 2004, afio

todo lo que he escrito
sobre el tema- no
comparto, por enten-
der que, a diferencia
de la repiiblica, la mo-
narquia no puede sur-
gir de la nada pues so-
lo puede conservarse
o perderse. Méxime
cuando atin no hemos

que serd crucial para

la Monarquia porque en su curso el herede-
ro de la Corona va a contraer matrimonio.
No ignoran 8§ MM que el anuncio del
compromiso matrimonial del Principe de
Asturias con dofia Letizia Ortiz, ha sido el
pretexto perfecto para que se abriese una
vez més la caja de Pandora de la naturaleza
juridica de nuestra monarqufa. Ha vuelto asf
a resurgir la eterna discusién de si el trono
que SS MM ocupan es instaurado o restau-
rado, si es nuevo o es el mismo en el que se
sentaron sus ilustres antepasados los Reyes
Catélicos. Una parte sustancial de los juris-
tas del Reino pretende que 1a Monarquia ac-
tual es totalmente nueva porque surgié con
esta Constitucién que acaba de cumplir 25
afios. Una tesis que como 55 MM saben
—porgue han tenido a bien acusar recibo de

NI MAGOS

mo, si verdaderamente quie-
re acertar. Lamento ser tan
aguafiestas en el tiltimo dia
de estas entrafiables conme-
moraciones navidefias, pero
es qué a mi me ha ocurrido
muchas veces lo contrario
que a mi sobrino: siempre
ha habido un reymago de pega que, mientras es-
taba sentado en sus rodillas, me ha prometido el
oro, el incienso, la mirra, el moro y qué se yo
cuénto més y luego llegaba la dura escollera de
la verdad y alli no habfa ni oro, ni plata, ni bron-
ce, ni més metal que hojadelata oxidada. Cier-
to que he mantenido la fe en estos magos de la
palabra més tiempo que mi sobrino, pero mis
dura fue la caida. Todo lo cual queda escrito,
moraleja, en tiempos en los que se inician las
promesas electorales y las rebajas de enero.

Femnando JAUREGUL

olvidado el ejemplo
de la nueva monarquia creada por Franco en
1947. Otra cosa es que para algunos pueda
resultar preferible la repiiblica a la monar-
qufa, cuestién que desde luego no es objeto
de la presente. Baste con decir al respecto
que resulta sencillamente indiscutible que la
monarquia es el mayor factor de cohesifn y
estabilidad en la Espaiia de hoy, en muy
gran medida por el buen hacer y la simpatfa
que SS MM han sabido despertar en un
pueblo que en 1975 llevaba 44 afios sin re-
yes.

Decia Francisco Silvela que en Espaiia
todo es posible pero nada es probable, cons-
tatacién que sin duda explica el que se ha-
ya puesto de moda celebrar el 25 aniver-
sario de la Constitucién exigiendo perento-
riamente su reforma. Y es que como el mar-
co juridico definido por la Carta Magna ha
funcionado razonablemente es justo y nece-
sario que nos lo carguemos. Idiosincrasia
ibérica obliga. Permitaseme sin embargo
discrepar de la oportunidad de la reforma,
pues aunque la Constitucién pueda resultar
perfectible no estarfa de més dejar su mejo-
ra para un momento mas oportuno, aten-
diendo a la recomendacién ignaciana de que
en época de tribulaciones nunca deben ha-
cerse grandes mudanzas. Mucho saben de
eso desde luego SS MM, por el exquisito
respeto constitucional que siempre les ha
caracterizado y por haber sabido mantener
un equilibrio no siempre f4cil entre moder-
nidad y tradicién. Y me remito como botén
de muestra a la prudente actitud mantenida
en cuestién tan espinosa como la sucesién
al trono, sobre la que S§ MM han optado
por no tocar las cosas entendiendo que el vi-
gente orden sucesorio es el de las Cortes de
Cadiz, que a su vez respeta escrupulosa-
mente el derecho dindstico tradicional de la
monarquia espafiola que se remonta a las
Partidas de Alfonso X el Sabio. Por eso la
Casa Real nunca ha propiciado el cambio de
una coma de las normas dindsticas suceso-
rias. Ni siquiera cuando arreciaban las vo-
ces que exigian la derogacion expresa de la
pragmitica de matrimonios de 1776. Una
norma que forma parte del acervo del dere-
cho dinéstico porque solo prohibe los ma-
trimonios «desiguales», término perfecta-
mente interpretable en el sentido de que hoy
debe resultar exigible que la real conyuge
tenga el talante y la preparacién adecuados
para el desempefio de su funciones piiblicas.
Para poder ser la igual de quien ostente la
Corona. De ahi que entienda que el matri-
monio del Principe de Asturias con dofia
Letizia no altera el carécter restaurado de
nuestra menarquia pues respeta el derecho
dindstico tradicional en el marco de nuestra
Constitucion, una norma que considera a S5
MM los legftimos herederos de la dinastia
histérica. Porque lo cortés no quita lo va-
liente. Con toda cordialidad.

Bruno AGUILERA



