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La fiscal Marfa Dolores Mar-
quez de Prado sostiene que su
traslado forzoso de la Audien-
cia Nacional es consecuencia
de una decisién del presidente
del Gobierno, José Maria Az-
nar, que impuso su criterio
«politico» a la opinién «juridi-
ca~ contraria a su salida de di-
cho 6rgano judicial defendida
por la ministra de Justicia,
Margarita Mariscal de Gante.

Tal opinién aparece refle-
jada en el recurso de siiplica
que la fiscal present6 contra la
decisién de la Seccién Tercera
de lo Contencioso de la Au-
diencia Nacional de no sus-
pender su traslado hasta resol-
ver el recurso por ella instado.
En el texto, Marquez de Prado
indica que es de comiin co-
nocimiento «la motivacién ex-
clusivamente polftica que ha
determinado mi traslado for-
20s0», sin razones juridicas de
fondo. Ademds, ese traslado no
fue decidido por «la autoridad

inisterial que formal lo
firma», sino «por la superior
autoridad de quien lo decide y
se lo impone», en alusién al
presidente del Gobierno, «el
tnico que tenta poder para ha-
cerlo contra el criterio juridico
de la autoridad que lo firma».

Aunque el recurso de sapli-
ca lleva la firma de su abogado,
Antonio Garcia Trevijano, es la
propia fiscal la redactora del
escrito, en el que asegura que
si Aznar impuso su traslado de
la Audiencia Nacional fue por
razones «de equilibrio politi-
co», para compensar la desig-
naci6n de Jesds Cardenal co-
mo fiscal general del Estado,
primero, y de Eduardo Fungai-
rifio como fiscal jefe de la Au-
diencia Nacional, después.

Mérquez de Prado apro-
vecha el escrito de saplica para
recursar al ponente de su ex-
pediente, el magistrado Tren-
zado Ruiz, de quien asegura
que «no puede ser neutral», ya
que fue miembro del tribunal
receptor de los «excesoss y «én-
frenta

tos» que
el traslado de la fiscal.
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