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a mudanza
- - del Régimen
franquista en

Monarquia liberal
hizo honor al signi-
ficado literal de la .
Reforma. No tiaspa-
s6 los limites del
4dmbito de las . for-
malidades del po-
der. Mudé la cdsca-
ra amarga "de su médula autoritaria, con
la pericia requerida para que el cambio
de camisa y de discurso no impidiera la
continuidad del poder material que habfa
dado forma a la dictadura. La Reforma
constitucional de las Leyes fundamenta-
les del Reino permiti6 la Transicién de
la Monarquia dictatorial a la Monarquia
del Estado de Partidos. Una Transicién
hacia i misma. Pues, aunque parezca un
contrasentido gramatical, no siempre la
transicién es una accién transitiva hacia
algo que trasciende al sujeto que la hace
o padece. El paso de la nifiez a la juven-
tud, y la de ésta a la vejez, es un proceso
de transicién progresista de uno mismo
hacia sf mismo. Y eso era precisamente lo
que crefa Ortega respecto al acto o proce-
50 de pensar.

Mirada la Transicién politica desde el
punto de vista de los sujetos del poder, y
en concreto desde la perspectiva del Rey
del partido de Fraga, nadie podra negar
que ha consistido en el paso de un esta-
do de enfermiza inestabilidad a otro de
saludable estabilidad. Salieron de la gra-
ve crisis del Régimen con una Reforma
que les ha dado més poder y autoridad
de los que tenfan con Franco. La Transi-

- ci6n permanece en ella misma. Esto no -

es un milagro, como se.ha llegado a de-
cir, sino resultado previsible de la «ley
de lo continuo», formulada por Leibniz
para toda la Naturaleza: «si las determi-
- naciones esenciales de un ser se aproxi-
man a las de otro, todas las propiedades
del primero deben en consecuencia apro-
ximarse asimismo a las del segundo».
Aplicada.al mundo politico, esta ley ex-
plica la unién en la separacién y la sepa-
racién en la unién de dos sistemas suce-
sivos de poder. EI hecho de que esos
sistemas scan contradictorios no es obs-
téculo para que el segundo sea continui-
dad del primero. No ya en su mera exis-
tencia, sino en su propia esencia. Lo cual

es posible porque lo continuo no es una

propiedad ‘del poder —siempre suscepti-
ble de ser roto por otro poder adverso o
por el azar de la libertad—, sino un hébito
comin en los modos de entenderlo.

La contradicci6n entre la Monarquia -

dictatorial y la Monarquia liberal tenia
que sér superada en una transicién que
pasara de la una a la otra, por la media-
ci6én de algo extrafio a la primera (los
partidos) y que permaneciera en la se-
gunda. La mediaci6én de los partidos
clandestinos en el trdnsito de una a otra
Monarquia; nohabria sido posible si no
hubiera existido, continuidad en el hébi-
to de entender la politica. Y esa conti-

nuidad en el modo de entender los limi-.

tes de la libertad (inél¢gibilidad del Jefe
del Estado, irrepresentabilidad de los
electores, inseparabilidad de poderes es-

tatales, incontrol del poder, consenso de -

pensamiento dnico,
razén - de Estado)
exigia el mismo
modo de entenderlo
en los partidos me- -
diadores. La-causa
franquista de la pri-
. mera Monarquia pa-

_te los partidos, ‘la
3 causa neofranquista
de la segunda. El motivo de que la reali-
dad actual sea politicamente ininteligible,
radica en la resistencia del pensamiento
tinico a considerar «neofranquista» tanto
14 mediacién realizada por los partidos ile-
gales, como su modo de entender la liber--
tad politica. Aunque sea \inico en afir-
marlo, no por eso me alejo de la verdad.
El principio de continuidad esté relacio-

nada, en Peirce, con los tres modos de . .,

existencia: azar, ley y hdbito. La Refor- -
ma eliminé el azar de la libertad que
comportaba la Ruptura. La ley, o sea, la -
Autoridad, otorgd-las libertades ‘dentro
de los limites que ¢l habito franquista ha-
bia impuesto en el modo de entenderlos. -
Estos habitos no implicaban que el fran-
quismo se repitiera, pero si que conti-
nuara evolucionando y desarrolldndose
bajo una nueva forma monérqmca La
neofranquista. :
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: complememo en la-

. s6'a ser asf, median- -

CREATIVI DAD Y REVOLUCION

| «pensamien-

~to dnico», mo-
narca de nues-

tros dias, encuentra su

degradacién de - la |
imaginacién, a cuya
crisis me referia en mi
“anterior articulo.. Es
ésta por su propia na-
turaleza proliferante,
enriquecedora, sofiadora y avizoradora de lo
nuevo, Caracterfsticas absolutamente contra-
dictorias con el reinado de la uniformidad ex-
cluyente de alternativas, que se nos quiere
imponer. También el pensamiento auténtico

responde a los rasgos que acabo de atribuir a -

la fantasfa. El filésofo de la ciencia Feyera-
.bend insistia en el «principio de prolifera-
. ci6n»como un momento capital del método
cientifico. Y la tan popularizada obra de

* Kuhn se vertebra en tomo al concepto de re-

volucién aplicado a la ciencia. Y es que en re-
alidad imaginaci6n y pensamiento en lugar
de representar potencias opuestas, viven en
una profunda inferaccién, en una sinergia.Y
ambos son esencialmente rebeldes, explora-
dores de nuevos mundos. Asi la imaginacién
levant6 utopias sociales, tecnol6gicas, urba-
nisticas. Y el pensamiento creador traté de
darles forma racional, pasando de la «utopfa
abstracta», en los términos de Bloch, es de-
- cir del mero suefio, del ejercicio fantéstico, a
Ia posibilidad de sumwﬁalizmidn, ala ver-

ALIMENTOS DE ESPANA

de 1a fusién de Ebro y Puleva, ha lle-

gado al mundo con hambre. Tiene la
boca abierta y no descansard hasta tragarse
.toda una serie de empresas que le permitan
hacerse con un puesto de honor en la indus-
tria mundial de los alimentos.

No se trata, segiin el espfa econémico, de
crecer sin-ton ni son: la nueva empresa que
dirige Ferndndez Norniella quiere dsentarse
en el futuro y busca para ello ocupar iin sec-
tor para el que sabe que no tendrd compe-
tencia fuera de nuestras fronteras. Hasta
Juan Bravo llegan los rumores de que los

E 1 nuevo gigante alimentario, nacido

tentéculos unidos de Ebro y Puleva'se ex- )
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vutar a BUSH es como
" votar COCA-COLA, y
votar a GORE,. como
votar PEPSI-COLA":

. cuestidn de gustos

‘més bien :
de mal gusto,
para los que
somos amantes
— del buen vino

¥ ralph nader dixit

- tienden hacia una- bodega y una aceitera. Es

decir, hacia dos productos netamente espa-

‘fioles- de imposible fabricacién por las po-

tentés industrias alemana o.americana. Y di-
ce el espia que, en el caso del aceite, si
triunfan en su empefio lograrin una doble
victoria al pasar a la industria espafiola una
firma que hoy estd en manos de capital ita-
liano: . .-

En esta thisma I.inca estarfa la compra de
uria marca de gascosas, tan espaiiola como
el vino o el aceite, de la que ya ha oido ha-
blar el espia en el mundo econémico.

Juan BRAVO
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tebracién de un pro-
yecto transformador, a
lo que el filésofo ger-
mano designa como
«utopia concreta», que
la préictica humana re- .
volucionaria en tantos
terrenos ha ido convir-
tiendo enrealidad. -
Son éstas evidencias
histéricas que no he-
" mos de olvidar. Por més que quiera borrarse
esta creatividad humana, para encemramos en
el mundo'dado, erigido en instancia suprema
y tltima que no podemos transcender. Como
recientemente ha escrito Andrés Sorel en es-
tas mismas péginas. «Reflexién e imagina-
cién ceden ante la uniformidad del pensa-
miento que tiende a la desaparicion, casi
extincién, del ser humano diferente, criticon.
Y, sin embargo, el mundo en que vivimos es
¢l producto de grandes revoluciones. La de
los métodos, de las pricticas epistémicas, ¥
de la misma concepcei6n del saber que cre6 la
ciencia modema. Sometida a incesantes re-
voluciones internas, como aquella que en la
primera mitad del siglo XX alumbr6 la nueva
fisica, la que origin la cibemética, la que en
nuestros dias con los avances de la biologia
estd abriendo horizontes i . Revo-
lmmd:lmsaxmentoqmsehanpmyec- .

Swift, de Julio Verne se han hecho came de la

* realidad. ;Cémo se puede pretender arrum-

bar el concepto de utopfa y relegario a las bi-
bliotecas, cuando vivimos en plena utopfa
tecnolégica? En un paisaje y en-unas posibi-
lidades vitales, apenas sofiadas por las ima-
ginaciones més fantésticas. {No serfa su mar-
co coherente la realizacién de la utopia
social?

Evidentemente aqui surge el gran proble-
ma. Las conquistas tecnol6gicas, urbanfsti-
cas, aquellas que aumentan nuestros poderes
y mejoran nuestra vida son acogidas con en-
tusiasmo por las clases dominantes que go-
bieman el mundo. Y se apropian de tales con-
quistas, para convertirlas en armas de poder
militar y econémico. Con ello as posibilida-
dmdedcsano]lohumanop!anctmiosede—
gradan, incluso adquieren un signo inverso.
Pero, naturalmente, semejante apropiacion no
es posible, cuando se trata de revoluciones
que tratan de realizar la utopia social libera-
dora y cuyo objetivo esencial reside en las
transformaciones del poder. Entonces no hay
més remedio que combatirlas,

La lucha es inevitable. Y seréi conducida en
todos los terrenos, desde el militar con la di-
recta invasién, hasta el econémico con el ais-
lamiento, el vigjo sitio por hambre, y el de [a
propaganda ideolégica y manipuladora hoy
tan importante. Es ¢l destino de todas las re-
voluciones. Tal ocurrié ya con Ia revolucién

' fmnccsa,hosugadaentodoslosﬁmms has-

ibocar en una revol rﬂnbwguesa
que hubo de recorrer un largo camino hasta
imponerse. Y ha sido el trégico destino de la
revoluciones sociales en nuestro siglo con su
actual eclipse, Que el pensamiento timico pre-
tende convertir en noche definitiva.
¢Por qué 1a pobreza imaginativa de nues-
tro mundo? ; El limitado horizonte que al-
canza[afzmasfacreadoradclhombmmedm
de nuestra época?

Carlos PARIS



