iinfelices demdcratas espanoles!
Cuarenta anos de travesia por-el
desierto anhelando la tierra prometida
y ahora, una vez alcanzada, resulta
que nuestra democracia no es fal, sino
ana oligarquia de partidos encubierfa.

illusos demdcratas espanoles! Mas de -
un siglo con la vista puesta en Europa
como modelo, ansiada meta de tanto
regeneracionista patrio, y cuando al
_final, nos ponemos a su paso, ocurre
que no era sino'un espejismo y nuestra

homologacién tanto tiempo esperada
lo ha sido.con unos regimenes
oligarquicos que renunciaron a la
libertad politica por el miedo al
~ comunismo que engendrd en
- Occidente la «guerra fria».
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hondos problemas-que -

abaten «los muros de la

patria mia» (la del
autor, claro) como «desnacionali-
zacién» provocada por el desa-
rrollo del Estado de las autono-
mias y la corrupcién politica no
son, sino los efectos perversos
del régimen de poder politico
parlamentario disefiado por la
Constitucién y mal sistema elec-
toral proporcional de listas de
partido vigente. No estamos ante
una cuestién de contenido, es

decir, de partidos, sino de molde,

o sea, de régimen politico: el
Estado de partidos es incompati-
ble con la democracia. Por ello,
conseguir la libertad politica (las
_ otras libertades sf existen y las
podemos ejercer) y poner fin al
desmoronamiento patrio pasa
necesariamente por sustituir la
Monarquia parlamentaria por un
presidencialismo democrético
que para nuestro autor parecé que
es el tinico régimen politico que
por sus-virtualidades constituti-
vas permite instaurar la democra-
cia formal o politica.
El trénsito de un régimen a
otro a hacerse sin necesidad
* de ruptura de la legalidad, pucsto

Antonio Garcia-Trevijano.

que el presidencialismo democré-
tico puede perfectamente armoni-
zarse con la Monarquia (seria una
forma politica nueva nunca expe-
rimentada) e implantarse a través
de una reforma constitucional por
iniciativa popular que incluyese
también la reforma constitucional

“autonémica y el cambio de siste-

ma electoral. Pero tal vfa, para
nuestro autor, es tan posible
como poco probable, porque con-
fiesa paladinamente («como es

.de esperar» llega a decir, p. 297)

su desconfianza en que la Monar-
quia, presa del sistema oligarqui-

co, apoye tal reforma y se apunta
por ello a la otra alternativa posi-
ble: la via de la.ruptura y de la
Repiiblica; término éste que se
blande ya como arma arrojadiza
en el titulo.

Las radicales (en su acepci6n

de tajantes) tesis que Garcia-
Trevijano nos expone en este
libro (estructurado en su primera
parte en forma de cartas para huir
del lenguaje académico o con-

" vencional, pero que no se pueden

adscribir en-sentido estricto al
género epistolar, pues todo €l
estd escrito con el estilo expresi-

vo y sugerente de la mejor tradi-
cién ensayistica espafiola, aunque
a veces sobren los adjetivos y
ciertas reiteraciones obsesivas)

no nos cogen de sorpresa. Porque

lo que realmente hace aqui es
poner encima de la mesa todas
sus cartas respecto a su posicién
politica que hasta ahora sélo
conociamos fragmentariamente.
Esto es, desarro- ...

llar y fundamentar
en esta obra las §}
ideas que venfa i
desgranando a tra- - 14
vés de los medios
‘de comunicacién
ya desde los tiem-
pos de la transi-
cién sobre la naturaleza politica
de nuestro vigente régimen poli-
tico,  precisando ahora —como
hemos visto— las medidas politi-
cas consecuentes que ese deriva-
rian de sus planteamientos, pero
no con la intencién de promover
un movimiento politico inmedia-
to para llevarlas a la prictica,
sino, dada, su visién gramsciana
de la via de acceso al poder
(muestra el eclecticismo que
campea en el libro), con el objeto
de conquistar la hegemonia cul-
tural en la sociedad civil como
paso previo par hacerlas realidad
politica. :

Acude Trevijano para funda-.

mentar su discurso no sélo a la
ciencia politica sino a las aporta-
ciones de otras muchas ciencias
conexas, asf como a la experien-
cia histérica y a su propia expe-
riencia personal. Pero es dificil
demostrar algo de modo feha-
ciente en un ensayo, las experien-

cias histéricas pueden tener més

de una interpretaci6n y las perso- _-

nales pueden ser. tantas .como
sujetos. Asf, por ejemplo, habréd
lectores que no compartan su
argumentacién a favor del presi-
dencialismo y en contra del siste-
‘ma parlamentario, fundamentada
en el «hecho» de que verdadera
la soberania estd siempre en el
. poder ejecutivo del
Estado, porque asf lo
demuestra la «expe-
riencia» histérica y
la suya personal. Y
les parezca mds
- democrético el que
le ejercicio de la
soberania se residen-
cie en el Parlamento, siendo el
Gébierno responsable ante €1, y
que, por tanto, sigan creyendo en

_la viabilidad, con las reformas

precisas, de la Monarquia parla-
meritaria. Como es dificil acep-
tar, s6lo por su experiencia, la
«demostracién» de que la instau-
racién de la supuesta oligarquia
fue consecuencia del pacto entre
los politicos del franquismo y los
partidos' de la oposicién motiva-
do por las ambiciones y miedos
de unos y otros. O su interpreta-
cién en clave genética de la «ser-
vidumbre voluntaria» del pueblo
para aceptarla. -

En resumen, nuestra impresion
es que Trevijano juega demasia-
do-fuerte para las cartas que
tiene. Pero, en cualquier caso, no
es de buena educacién contestar a

- las cartas que no nos gustan con

insultos como ha ocurrido con -
éstas. Es de mejor gusto y més

. inteligente hacerlo con razones.



