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«Entre 1970 y 1976 Espafa despertd una gran disponibilidad ciudadana en favor de la
democracia, que se ha malversado en estos cuatro afios». Estas palabras del escritor y
sociélogo José Vidal-Beneyto, pronunciadas ayer en el acto de presentaciéon, en el Club
Internacional de Prensa, de su libro Diario de una ocasién perdida, editado por Kairds, resumen
la tesis de esta obra. Al acto asistieron politicos del arco parlamentario y de la izquierda
extraparlamentaria, asi como viejos integrantes de la Junta Democratica, a la que pertenecié el
autor. Vidal-Beneyto dejé claro que su planteamiento es radicalmente favorable, a la
democracia, por lo que, en comparacién con el marco de libertades alcanzado, «cualquier
tiempo pasado fue peor». Afladié seguidamente que la democracia no puede agotarse en esas
libertades formales, y que es preciso ahondar, junto a la representacién, en la participacién.
Asegurd que no pedia la sustitucién de los partidos ni la descalificacién de la democracia, sino
«una profundizacién reivindicativa de la democracia».

Estuvieron presentes en el acto, que derivé hacia un debate sobre la transicién espafola a la
democracia, personalidades de la derecha moderada y el centro (Carlos Ollero, José Mario
Armero, Alfonso Osorio, Ignacio Camufas, Rafael Arias-Salgado, Joaquin Ruiz-Giménez); del
socialismo oficial (Ignacio Soteto) y del critico (Pablo Castellano, Fernando Mordn); del partido
Comunista de Espafia (Marcelino Camacho); procedenes de la izquierda extraparlamentaria
(Francisca Sauquillo y Eugenio del Rio), junto a otras que participaron en su momento en, las
organizaciones de oposicién a la dictadura, como Antonio Garcia Trevijano y Maria Teresa de
Borbén. En nombre de editorial Kairds, Paniker invitd a todos al debate.

Carlos Ollero defendid el procedimiento de reforma para realizar la transicién, y acusé a los
partidos politicos de oligdrquicos y de no estar a la altura de las circunstancias. Ignacio
Camunas puso el acento en el hecho, no destacado por el libro, de que Franco murié en el
poder y el Rey asumié la operacién de suceder a Franco, a la vez que ser heredero de su
padre, el conde de Barcelona. Reconocié los defectos de los partidos, pero asegurdé que su
origen estéd en la transicion, «padre de los partidos».

Joaquin Ruiz-Giménez ofrecié una visién positiva de la transicién, que ha pasado del Estado
autocratico, confesional y centralizado, al Estado de las libertades, laico y autonédmico. Censuré
gue un libro que aboga por la participaciéon popular no sea suficientemente inteligible para la
mayoria de la gente. Pablo Castellano criticé los intentos de clubes y fundaciones de sustituir a
los partidos, asi como el empefio, desde la izquierda, por convertirse en alternativa de poder,
en lugar de alternativa de sociedad. Fernando Moran criticé también el miedo a la sociedad de
los partidos y su caracter «endogamico y malthusiano».

Marcelino Camacho valoré positivamente la transicién, a pesar de no haberse hecho mediante
la ruptura, la democratizacién del aparato del Estado el programa comuin y el Gobierno
provisional. Rafael Arias-Salgado acusdé numerosas omisiones en el libro de Vidal-Beneyto,
entre ellas la de la crisis econdmica, el peso politico y sociolégico de los cuarenta afios de
dictadura y la situacién internacional.

Francisca Sauquillo estimé un acierto el titulo del libro y criticé la reforma, por haberse
convertido en un continuismo. Mas radical, Eugenio del Rio estimé imposible la democracia
liberal con las Fuerzas Armadas y la burguesia pazguata y miserable que tenemos.
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