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Las lineas doctrinales y politicas de la futura ley Sindical preocupan a muchos en Espafia; a los
trabajadores, a los empresarios, a los dirigentes, a los intelectuales, a los politicos. Hace unos
meses (el 18 de abril), Antonio Garcia-Trevijano Forte, que se ha dedicado durante afios al
estudio del problema sindical en Espafia y en el mundo y que prepara un libro, que sera
importante, publicé en “Ya” un articulo que tuvo gran resonancia. El diario “Madrid” considera
gue es un servicio a sus lectores y a la opinién pulblica espafiola ofrecer sus columnas a las
reflexiones de un experto como el sefior Garcia-Trevijano. Sus conclusiones y puntos de vista,
avalados por una amplia documentacién, pueden ilustrar aspectos sustanciales del problema
de la futura ordenacién de los Sindicatos espafioles.

Desde el punto de vista de la autenticidad sindical, es decir, de la propiedad de los Sindicatos,
la historia del movimiento econémico y politico del mundo contemporaneo sélo ofrece dos
modelos: el “modelo societario”, en el que la propiedad y funcionamiento del aparato sindical
pertenecen a los interesados, y el “modelo estatal”, en el cual dicha propiedad, teérica o
practicamente, pertenece al Estado.

Las particulares circunstancias histéricas y politicas que determinaron la génesis, la
organizacién y el funcionamiento de les actuales Sindicatos espafioles explican que el nuevo
régimen salido de la victoria de las fuerzas nacionales optara por el modelo de sindicalismo
estatal.

La reforma de la Declaracién del Fuero del Trabajo supone un reconocimiento de la falta de
adecuacion a la realidad econdémica y politica de la organizaciéon vigente; se propone
literalmente su reforma hacia un nuevo sistema sindical que, sin perder las caracteristicas de
unidad y obligatoriedad propias del modelo estatal, relina, ademas, los rasgos sustanciales del
modelo societario: independencia, autonomia y autenticidad representativa.

La singular novedad del propdsito de armonizar la contradiccién de estos dos modelos
sindicales, sin precedentes histéricos, justifica que el andlisis de su congruencia y viabilidad no
sea una simple especulacion de filosofia politica, sino una inmediata y urgente preocupacién
nacional de orden préctico.

Todos los modelos histéricos de Sindicato estatal han conocido la inevitable tensiéon que se
produce “entre los afiliados y la Organizacién por la falta de autonomia e independencia de la
base obrera respecto de la jerarquia politica”. Esto es normal.

En los paises del Este europeo, el modelo estatal socialista ha vivido una interesante evolucién
para resolver esta tensién. En una primera fase, cuando todavia se aceptaba como dogma
indiscutible la célebre concepcién de Lenin del Sindicato como “correa de transmisién” entre el
partido y las masas, se recurrié a los estimulos stajanovistas y a la mayor autogestién obrera.
Hoy es la propia concepcién leninista la que estd en quiebra. Cuando el lider hdngaro Janos
Kadar se pregunta recientemente: “;Para qué tendriamos necesidad de dos Organizaciones
distintas, si no se pudiera admitir oficialmente la existencia de conflictos entre el partido y los
Sindicatos?”, no hace mdas que sacar a la luz publica lo que viene ocurriendo desde algun
tiempo en los Sindicatos comunistas: su transformacién practica de maquina organizativa al
servicio del Estado en instrumento de defensa de los intereses de los sindicatos. No es dificil
imaginar que el obligado expediente de devolver a los Sindicatos su misién originaria, de ser
auténtico, hard muy dificil la continuidad del sistema politico de un Estado monoliticamente
dirigido por el partido. Esta actividad sindical propia e independiente, es decir, societaria por su
misma dialéctica interna, en conjuncién con el desarrollo de la sociedad de consumo, puede
conducir a una quiebra de la concepcién fundamental del Estado de consecuencias
imprevisibles.



En los paises occidentales que han experimentado el Sindicato de modelo estatal fascista, la
historia nos ofrece dos clases de lecciones ejemplares. En lItalia, Alemania y Francia, los
Sindicatos estatales desaparecieron juntamente con los regimenes politicos que los inspiraron.
En los nuevos Sindicatos de cardacter societario no queda la menor traza de la organizacién
precedente. No hubo, pues, reforma ni transformacién para superar la tensién sindical
inevitable en los modelos estatales, sino una supresion radical de éstos.

Por el contrario, en la Argentina, el modelo estatal del sindicalismo peronista ha dejado una
huella profunda en los actuales Sindicatos societarios que se implantaron a la caida del
régimen dictatorial.

Las claras diferencias estructurales entre la sociedad argentina en el momento de la caida del
régimen de Perén, ocasionada por una crisis interna, y la actual sociedad espafiola, en la que
se intenta cambiar la organizacién sindical manteniendo el sistema politico general, bastan
para hacer irrepetible al pie de la letra entre nosotros la experiencia sindical posperonista. Sin
embargo, no deja de llamar la atencién la analogia existente entre el funcionamiento de los
Sindicatos peronistas y el tenor literal de las declaraciones y discursos oficiales de los primeros
responsables de la actual organizacién sindical espafiola respecto a la futura ley Sindical.

En efecto, la singularidad del Sindicato estatal peronista estribaba en dltima instancia en la
conjunta animacién “desde el Poder” del principio de unidad y obligatoriedad sindical,
inherentes al modelo estatal, con los de autenticidad, autonomia e independencia propios del
sistema societario.

No se necesita mucha perspicacia politica para ver que el intento del general Perén de apoyar
su poder personal sobre la enorme fuerza de un Sindicato Unico, obligatorio, auténomo e
independiente del Estado, fue la causa Ultima de su enfrentamiento con el Ejército y la Iglesia.
El peligro nacional de la apariciéon dentro del Estado de otro verdadero “Estado”, que, al no
poder aspirar a una legitima representaciéon nacional, no tenia mas salida dialéctica que la
destrucciéon o el sometimiento de las demads instituciones del pais, movidé los resortes
nacionalistas que desembocaron en la revoluciéon militar del 56.

Por otra parte, Perén no buscaba y alentaba desde el Poder la autenticidad y la independencia
sindicales por razones nacionales ni por una identificacién politica con las naturales
aspiraciones de los “descamisados”, sino, sélo para construir artificialmente un cimiento de su
poder personal que compensara la pérdida del apoyo que el Ejército y la Iglesia le habian
inicialmente prestado.

Dos légicas consecuencias se derivaron de esta mistificacién: el artificio mixtificador que
mantenia unidas las contradictorias caracteristicas de ambos modelos sindicales desaparecid
automdaticamente con el Poder que lo habia creado; la demagogia peronista, a pesar de esa
desaparicién, dejé en el movimiento sindical argentino una profunda marca.

Desde entonces, la historia politica argentina esta hasta tal punto marcada por la impronta de
esta demagogia, qué todo el peronismo, basta el actual régimen militar del general Ongania,
se reduce a una triste y monétona sucesién de enfrentamientos, velados o manifiestos, entre
las centrales sindicales y la Ultima institucién nacional que subsistié a la caida de la dictadura:
el Ejército. Un enfrentamiento permanente entre la clase obrera y el Ejército parece, pues, ser
el resultado fatal del peronismo sindical.

Evidentemente, el intento enunciado en Espafia cuando se declara que se quiere dotar al
Sindicato estatal de las caracteristicas de autenticidad e independencia del societario, no
persigue los fines oportunistas personales del ensayo de Perén. Mas bien aparece como una
concesién que se haria desde el Poder ante la presién madura y responsable del mundo laboral
y empresarial espafiol. Pero la cuestién politica no es ni debe ser nunca un “proceso de
intenciones”. La intencién del Gobierno espariol no estd aqui ni ahora en entredicho. Es, en
cambio. Ineludible el examen sereno de las consecuencias que tendria para la comunidad
nacional y para la clase obrera esta dificil operacién que podria llamarse de “peronizacién”
sindical.



Ahora bien, de dos cosas, una. O las palabras de los dirigentes que proclamaban ese intento
obedecen a un deliberado y calculado riesgo de “peronizaciéon” sindical espafiola, que pusiese
la enorme potencia del aparato sindical en manos de los interesados, o hay que interpretarlas
como pura literatura o verbalismo politico vacio de contenido.

En el primer caso no podria transferirse a los interesados mas que el uso o la funcién del
aparato sindical, ya que su estructura como corporaciones de Derecho publico, seglin la Ley
Orgdnica de 1966 corresponde al Estado. Pero incluso con esta restriccién Juridica, la entrega
del Sindicato Unico y obligatorio a los interesados, sobre la base de considerarlos plenamente
responsables y capacitados para dar al Estado una significacién sindicalista, habria de hacerse
compatible con la conservacién de la significacién nacional del mismo Estado, cuya garantia,
segln la propia Ley Orgdanica, es misiéon del Ejército. Si por primera vez se decidiera dar de
verdad a Espafa un Estado nacional y sindicalista, la propia ldégica interna de las dos
instituciones —Sindicato y Ejército—, asi como la ultima indivisibilidad del Poder o soberania,
serian capaces de llevamos a tragicas consecuencias analogas a las de Argentina, con grave
dafno para la comunidad nacional y desde luego, en primer lugar, para la clase obrera.

En el segundo caso, la comunidad nacional no estd naturalmente en inminente peligro de
quiebra: Pero resultard inevitable que las promesas de independencia, autonomia, plena
representatividad, democratizacién, autarquia y autenticidad, interpretadas literalmente por él
mundo obrero provoquen una gran decepcién al no verse luego realizadas en la futura ley
Sindical. La frustracién y el resentimiento que tal situacién engendraria podria llevar
temerariamente a la clase obrera a actos de pasién que, a su vez, provocarian la intervencién
del Ejército, con la natural regresiéon de las posiciones tan paciente y responsablemente
conquistadas hoy por la madurez y por la visién nacional del mundo del trabajo.



