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Antes de que el padre de Mirabeau y el escocés Hutcheson, como luego Kant, le dieran el
significado actual, la palabra civilizaciéon designaba el paso de un asunto desde la jurisdiccién
penal a la civil. Su origen despenalizador le comunicé el sentido positivo con el que aparece en
la llustracién. Si los procesos judiciales podian civilizarse, haciéndose civiles, también se
civilizarian las naciones, haciéndose mercantiles, sacandolas de la érbita reglamentista del
Estado y poniéndolas bajo las reglas invisibles del Mercado. Civilizar era sinénimo de privatizar,
de pasar a la esfera de la autonomia privada la accién econémica de la heteronomia publica
del Estado. El presupuesto moral de esta civilizacién estaba, claro estd, en la igualdad de
condiciones en el mercado. La amenaza comunista y socialista, en el remedio de ese tragico
error, empujé al capitalismo a paliar los efectos de la desigualdad con leyes de proteccién
social, prohibicién de la competencia desleal y reparacién de los perjuicios materiales o los
dafos morales derivados de las prepotencias en el mercado.

Es en los grados de asistencia social, de lealtad en la competencia y de reparacién de los
daflos morales, mejor que en las cifras de la macroeconomia, donde se debe medir el nivel de
civilizacién de las costumbres nacionales. No mirando sus leyes, que son casi iguales en los
paises del mismo clima cultural, sino las distintas jurisprudencias que las aplican. Los jueces
serian, por esta via de retorno a los origenes, los nuevos artifices de los procesos de
civilizacién. Este planteamiento es tan novedoso y de tanta envergadura cultural que aqui sélo
podemos insinuarlo con ejemplos. La jurisprudencia anglosajona indemniza con sumas
millonarias a una mujer gue se tuerce el tobillo, al romperse el tacén de su zapato por un
defecto de fabricacién, o a personas que se asustan de muerte, sin sufrir lesién alguna, al
romperse un cable del ascensor. Mientras que la jurisprudencia espafiola indemniza con
cantidades simbdlicas o ridiculas los dafios morales por difamacién en un medio informativo,
en los pocos casos donde los aprecia. Por qué esta diferencia de refinamiento moral?

Los pueblos educados en la tradicién judeo-catélica hacen de la resignacién ante el sufrimiento
moral una via de salvacién del alma. En consecuencia, comerciar con el dolor animico causado
por culpa ajena se considera una bastardia de mal gusto. Ademas, los sueldos mezquinos
hacen que los jueces den enorme valor a la utilidad marginal del dinero. En consecuencia, la
indemnizacién por danos morales no la estiman por la cuantia del dolor sufrido, sino por la
utilidad del dinero para la pequefa fortuna del que lo sufre. Fijan la indemnizacién pensando
en lo mucho que gana con ella la victima, en relacién con lo que tiene, y no en lo poco que
pierde la fortuna industrial o medidtica causante del dano. Olvidan, asi, los fines
compensatorios de la indemnizacién. El dolor moral no se compensa con el placer que procura
el dinero indemnizatorio, sino con el dolor equivalente que causa, en quien ha de pagarlo,
verse privado de una parte seria de su patrimonio.

Los jueces y abogados no estdn culturalmente preparados para estimar la cuantia del dafio
moral, cuando éste trae su causa de la confianza del consumidor en los productos del mercado
(colza, vacas locas, pollos locos, coca-cola) o de las intromisiones de los medios de
comunicacién en el campo del honor y la intimidad de las personas famosas. Deberia ser
obligatorio para los jueces el conocimiento de la moral utilitarista. Pues ha sido ella, con sus
cincos parametros del dolor y la compensacién entre dolores, la que ha dado signo civilizador a
la jurisprudencia anglosajona. Aunque, como dijo Bergson, se necesitaron siglos de
refinamiento cultural para producir un utilitarista como Stuart Mill.



