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Israel ataca el sur de Libano y Arafat detiene a dos dirigentes de Hamas

Siete muertos y 170 heridos en un
atentado palestino en Jerusalén

El grupo radical palestino Hamas volvié ayer a
desafiar a la Autoridad Palestina de Yasir Arafat
y al Gobierno de Benjamin Netanyahu con otra
matanza en el centro de Jerusalén. Tres suicidas
hicieron estallar sendas bombas en una concurri-

Los tres artefactos que portaban
los suicidas, separados entre si
por una treintena de metros, esta-
llaron a las 15.06 (una hora me-
nos en la Espafia peninsular), en
intervalos de menos de cinco se-
gundos, en una céntrica calle pea-
tonal de Jerusalén. Las explosio-
nes se oyeron en toda la ciudad.
Fue una accién parecida a la del
pasado 30 de julio en el mercado
de Mahané Yehuda, en el que
murieron 15 personas y los dos
militantes suicidas de Hamas.
“Condeno por completo estas

acciones terroristas que van en
contra de los israelies, de los pa-
lestinos y de todo el proceso de
paz”, dijo Yasir Arafat. Poco
después fueron detenidos dos di-
rigentes de Hamas.

El Gobierno de Netanyahu
actué de inmediato con medidas
extremas: ordené de nuevo el cie-
rre de la frontera con Cisjordania
y a medianoche ordené acciones
militares que se concretaron en
diversas acciones de comando en
el sur de Libano. A la vez amena-

“os

z6 con ma4s intervenciones “si

da calle peatonal y murieron cuatro transeuntes,
ademas de los terroristas. Otras 170 personas re-
sultaron heridas. La primera reaccién de Israel
fue la de bloquear los territorios que administran
los palestinos y bombardear el sur de Libano.

Arafat no hace nada para acabar
con el terrorismo”. “Si no hay un
cambio inmediato por parte de la
Autoridad Palestina significa que
no han llegado a la conclusién
que se pecesitaba, y en ese caso
sacaremos nuestras conclusio-
nes”, advirti6 Netanyahu.

“Los autores de estos ataques
pretenden matar tanto a gente
inocente como al mismo proceso
de paz”, comenté anoche Bill
Clinton, tras hablar con Benja-
min Netanyahu. Piginas 2y 3
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El auto desvela una trama para alargar el caso

El juez Garzon destapa los
contactos entre Liafo y

El juez Baltasar Garzon, encar-
gado de resolver la recusacion de
su compailero Javier Gémez de
Liafio como instructor de la cau-
sa contra Sogecable, dicté ayer
un auto en el que desvela que
tuvo “cierto conocimiento” de
reuniones del juez recusado con
el denunciante del caso, Jaime
Campmany, y del mismo magis-
trado con el abogado Antonio
Garcia Trevijano y otras perso-
nas, para alargar el proceso y en-
viar a la cércel a Jesiis de Polan-
co “aun cuando no existiera base
para ello”.

Los datos le fueron propor-
cionados a Garzén por dos testi-
gos directos: el también juez Joa-
quin Navarro y por el catedrati-
co Jests Neira. Aunque no sabe
la veracidad de los datos, Gar-
z6n ha decidido abstenerse de
instruir la recusacion. La sala de
gobierno de la Audiencia Nacio-
nal decidira el préximo dia 10 so-
bre si esta justificada o no dicha
abstencién. Mientras, la causa
pasaria por turno al juez Manuel
Garcia-Castellon.

El abogado Antonio Garcia
Trevijano, colaborador de EI
Mundo y Jetrado de la compafie-
ra de Gomez de Liafio, la fiscal
Maria Dolores Marquez de Pra-
do, aparece también en un papel
clave en el grupo impulsor de la
acusacion contra Sogecable.

El auto recoge el testimonio
del ex ministro Jaime Garcia
Aiioveros, quien supo por Joa-
quin Navarro que el abogado
Antonio Garcia Trevijano tenia
interés en que Jesiis de Polanco
fuera a la carcel —Navarro se
oponia a esa estrategia— y que el
motivo de tal interés era “politi-
co”. Trevijano estaba en comu-
nicacién con Liafio para conse-
guir la prisién de Polanco.

Joaquin Navarro ha negado
ante Garzén tener conocimiento
de tales reuniones. El propio Lia-
fio ha interpretado que el auto de
Garzoén supone una acusacion

La familia real britanica
reacciona a las criticas
y dice que también sufre

La familia real britanica se vio
ayer forzada a rectificar. Espo-
leados por las criticas a la frial-
dad y distanciamiento mostra-
dos tras la muerte de Diana, los
Windsor reaccionaron con sig-
nos de recogimiento y de dolor.
Mientras la reina Isabel I
anunciaba desde Balmoral que
hoy se dirigird a la nacién, los
principes Eduardo y Andrés

acudian a rendir tributo a Dia-
na al palacio de St. James, don-
de miles de personas desfilan
para rendir su homenaje. Un
portavoz oficial reconocié que
la reina se siente “herida” por-
que su pueblo piense que no le
acompafia en el dolor. La in-
fanta Pilar representard a la fa-
milia real espafiola en el funeral
de mafiana. Paginas 4 a 7
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b

NOS MUEVE LA pasion. AENEYRS

los acusadores de Sogecable

implicita de un delito de prevari-
cacién, y “por la gravedad de lo
expuesto” pide una “completa
investigacion” de los hechos por
parte del Consejo del Poder Judi-
cial y no descarta la del ministe-
rio fiscal. Piginas 27 2 29
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Caso Liafio (2)

EL JUEZ Baltasar Garzon ha decidido abstenerse en
la recusacion de Javier Gomez de Liafio planteada
por Juan Luis Cebriin, consejero delegado de Soge-
cable y el Grupo PRISA. Su argumento es que ¢l mis-
mo tuvo un conocimiento extraprocesal de los he-
chos denunciados, lo que podria contaminar su reso-
lucién. El magistrado relata que dos de los testigos
convocados en el incidente de recusacion, el juez Joa-
quin Navarro Estevan y el catedrético Jesus Neira, le
comentaron también a é] —“en diferentes ocasiones,
ya personalmente, ya a través del teléfono”— las reu-
niones y charlas que el instructor de la querelia con-
tra Sogecable, Gémez de Liafio, mantenia con el de-
nunciante Jaime Campmany y el abogado Antonio
Garcia Trevijano, y en las que se abordaban las si-
guientes cuestiones: “La necesidad de que el procedi-
miento debia pervivir el mayor tiempo posible en una
labor prospectiva, aun cuando po existiera base para
ello y la conveniencia de tomar medidas de prision
respecto de algunos de los querellados”.

El auto de Garzén destapa una verdadera olla
podrida en la Audiencia Nacional. Unas diligencias
de recusacién dificilmente permiten investigar a fon-
do si el juez Liafio estaba conjurado con los quere-
llantes contra Sogecable para eternizar la causa, hu-
biera o no materia delictiva, pero es exactamente €so
lo que el propio Garzén y el testigo Jaime Garcia
Afioveros aseguran haber escuchado repetidamente
de boca de Navarro Estevan y Neira, que habrian
participado en alguna de tales reuniones. Al no poder

entrar en ¢l fondo de la cuestion, Garzon admite que
no esta en condiciones de asegurar la veracidad de los
testimonios recibidos, pero éstos ponen sobre la mesa
una conjura mediatico-judicial que debe ser investi-
gada de inmediato.

Hemos sostenido reiteradamente, sobre la base de
muiltiples expertos en derecho mercantil y penal, que
la querella era un montaje sin ninguna base que solo
pretendia dafiar en ultima instancia al Grupo PRI-
SA, propietario de este periddico. Hace tiempo diji-
mos que el caso Sogecable se estaba convirtiendo
cada vez mas en el caso Liafio. Pues bien, el auto es
un paso definitivo en esa direccién y constituye en si
mismo una estremecedora denuncia de cémo se pue-
de orquestar un proceso en nuestro pais, Liafio ha
entendido bien que su texto incluye acusaciones que
exigirian una inmediata intervencion del Consejo del
Poder Judicial o de la fiscalia. El entiende que contra
Garzén, pero lo que exige la salud democratica de
este pais y la credibilidad de sus jueces es que se llegue
de inmediato a conocer el fondo de la cuestion.

El auto de Garzdn es, en este sentido, un compro-
miso mas que una abstencién. El juez ha considerado
un deber profesional sefialar que él también tuvo in-
formacion extraprocesal sobre el montaje. Reunio-
nes, comidas, cafés, paseos, en definitiva este concha-
beo que incluye intercambios de faxes con autos judi-
ciales y opiniones, ponen al descubierto una red que
pretende convertir a este pais en una nacién banane-
ra. Uno de los conspiradores habria llegado en su de-
lirio, segun relata un testigo, a defender a todo trance
la prision preventiva de Polanco para asi provocar la
caida definitiva de este régimen. Este personaje no es
otro que el abogado Antonio Garcia Trevijano, co-
lumnista de £/ Mundo y asesor en su momento del
ex dictador guineano Francisco Macias.

La lista de presuntos conjurados es mas amplia.
En ella aparecen citados el director de Epoca, ¢l fa-
langista Jaime Campmany, que con su denuncia
puso en marcha las acciones judiciales contra Soge-
cable. Pero es que también figuran como contertulios
de las muchas charlas el fiscal del caso, Ignacio Gor-
dillo, y la compaiiera del propio juez Liafio, Maria
Dolores Marquez de Prado, cuyo abogado es, preci-
samente, Antonio Garcia Trevijano.

Si el juez Navarro Estevan, en su calidad de testi-
go multicitado, ha dicho en las tltimas horas que por
encima de todo esta su amistad con el jucz Gomez de
Liafio y su enemistad con el Grupo PRISA, atacado
por dicho magistrado, el juez Garzoén ha puesto ne-
gro sobre blanco lo que él entiende que por encima de
todo esta la justicia. A ésta le corresponde ahora lle-
gar al fondo de una trama ya més que presunta.

Terrorismo suicida

(A QUIEN beneficia el nuevo y cruento atentado de
ayer en una céntrica zona peatonal de Jerusalén?
Desde luego no a Yasir Arafat, que una vez mas se
encuentra con €l territorio palestino cerrado por Is-

rael. Las tres bombas que tres terroristas suicidas hi-
cieron estallar en el centro peatonal de Jerusalén
vuelven a frenar cualquier perspectiva negociadora
justamente cuando, paso a paso y tras las tensiones
de agosto, se estaba saliendo del atolladero generado
por un atentado similar cometido en julio.

Las bombas han sido reivindicadas por el movi-
miento Hamas, aunque por ahora se desconoce la
verdadera autoria. Hamas habia lanzado en agosto
un ultimatum a Israel para la liberacion de sus mili-
tantes en prisiones israelies, y ayer el movimiento is-
lamista radical amenazé con nuevos atentados a par-
tir del proximo 14 de septiembre, tras lo que califico
de un nuevo periodo de gracia de aqui a entonces.

Este tltimo atentado demuestra que Arafat es
incapaz de prevenir este tipo de terrorismo. Ahora
bien, las decisiones de los ultimos meses del Go-
bierno de Netanyahu han torpedeado claramente
el proceso de paz y humillado a Arafat, tendencia
que se agrava con las medidas, reiteradas ayer, de
detenciones masivas que Netanyahu reclama de
Arafat en los territorios palestinos. Los bloqueos
periddicos de los territorios palestinos vienen a re-
cordar a sus habitantes que viven en una gran car-
cel. Si a ello se suma la caida de los ingresos en los
territorios palestinos —que Hamas aprovecha
para repartir viveres y ayuda—, queda patente la
deslegitimacion de Arafat de la mano de Israel,
cuando el Gobierno de Netanyahu deberia hacer lo
contrario en interés de su propio pais.

La desautorizacién de la Autoridad Nacional
Palestina (ANP) no fomenta una mayor seguridad
en la zona. Todo lo contrario. En agosto, tanto el
rey Hussein de Jordania como el mediador estado-
unidense Dennis Ross consideraron que algunas de
las medidas que pedia Israel no s6lo no eran utiles,
sino que podian resultar contraproducentes.

El ligero acercamiento que se estaba consi-
guiendo en los wltimos dias, favorecido por la pers-
pectiva del primer viaje a la zona de la secretaria de
Estado de EE UU, Madeleine Albright, es la victi-
ma politica de este ultimo atentado. Estados Uni-
dos debe seguir impulsando la recuperacion del
proceso que se inicié en Oslo en 1991. Al parecer,
Albright estaba preparando una iniciativa para
reactivar una negociacién que no puede sacrificar
el principio de paz por territorios en el altar exclu-
sivo de la seguridad. Pero hay que convenir que la
paz solo puede avanzar en un entorno de seguri-
dad, y en este sentido Clinton pidi¢ a la Autoridad
Palestina que tome medidas.

Resultan inteligentes y loables los esfuerzos del
enviado especial de la UE en la zona, Miguel Angel
Moratinos. La UE, a través de un experto, con
ayuda también de la CTA —junto a otras ideas que
se barajan, como la constitucion de un Comité Per-
manente de Seguridad—, puede aportar nuevos
impulsos a la lucha contra el terrorismo con medi-
das policiales conjuntas. Ambas partes tienen mu-
cho que perder si esos “enemigos de la paz”, como
los califico ayer el premio. Nobel Elie Wiesel, si-
guen imponiendo su terrible terrorismo.

REVISTA
DE PRENSA

THE WASHINGTON POST
Ayudar a Mozambique

No es sorprendente que los pun-
tos problematicos del mundo
tiendan a acaparar nuestra aten-
cion. Las guerras y los desastres
ofrecen el mayor drama, y paises
heridos como Bosnia y Camboya
absorben una gran parte de los
despliegues militares y del tesoro
americano. Precisamente por
esta razén tiene sentido prestar
atencidn también a los paises que
estan saliendo de semejantes in-
fiernos (...). Uno de estos paises
es Mozambique. Incluso durante
los 16 anos de guerra civil, esta
naci6n surafricana de 18 millo-
nes de habitantes no era precisa-
mente tema de conversacion en
las sobremesas de la mayoria de

los americanos. Pero sus conno-
taciones de lucha de la guerra
fria la convirtieron en punto de
atencion de Surafrica, la Unién
Soviética y otras potencias. Aho-
ra que Mozambique ha firmado
la paz, necesita ayuda de otro
tipo. Los antiguos lideres mar-
xistas de Mozambique se han he-
cho conversos de la economia de
libre mercado. Estan privatizan-
do la mayoria de las industrias
estatales y dedicando grandes
cantidades de su pequefio presu-
puesto a escuelas. (...) Mozam-
bique puede ofrecer un modelo
para muchas naciones africanas
con problemas. Pero el pais sigue
siendo desesperadamente pobre,
lastrado por la devastacién de la
guerra civil y —aqui esta la cla-
ve— terriblemente endeudado
con los paises ricos. (...) No im-
porta lo sensatas que sean sus
politicas de reformas, ya que.el
peso de la deuda bloqueara el
progreso. (...)

Washington, 4 de septiembre

FORGES

TOAIA OTRA VEZ, BAREA
’———Wﬂ
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LA RECUSACION DE LIANO

El juez Garzon destapa las reuniones de Liafio con
el grupo que ha impulsado la causa contra Sogecable

Goémez de Liafio cree que el auto de Garzon le hace imputaciones de delito y pide “una completa investigacion”

EL PAIS, Madrid
El juez Baltasar Garzon, encargado de re-
solver lar ion de su compaiiero Ja-
vier Gomez de Liafio como instructor de
la causa contra Sogecable, tuvo “conoci~
miento* de reuniones que sostuvo el juez

El abogado Antonio Garcia Tre-
vijano, colaborador de El Mundo
y letrado de la compaiiera senti-
mental de G6mez de Liafio, la fis-
cal Maria Dolores Mérquez de
Prado, ha ténido también un pa-
pel clave en esta trama, a juzgar
por los datos aportados. Jaime
Garcia Afioveros supo por Joa-
quin Navarro que Trevijano “te-
nia interés en que don Jesus de Po-
lanco fuera a la céarcel” y que el
motivo de su interés era “politico,
pues estimaba que si ese suceso se
producia seria el fin del sistema
politico actual”. Trevijano estaba
en comunicacion con Liafio “para
conseguir-que la causa fuera por
los caminos adecuados y conse-
guir la prisién del Sr. Polanco”, se
lee en la reproduccion de la decla-~
racién de Garcia Afioveros que
aparece en €l auto judicial.

Este dltimo sefialé también
que, segin Navarro, hubo reunio-
nes en las que habrian participado
Liafio, los fiscales Marquez de
Prado e Ignacio Gordillo —encar-
gado del tema Sogecable— y el
abogado Garcia Trevijano. En el
transcurso de una de esas reunio~
nes se llegé a la conclusién de que
Trevijano presentara una querella
en la causa contra Sogecable, por
si fallaba, por falta de legimita-

r do con el der iante del caso, Jai-
me Campmany, el abogado Antonio
Garcia Trevijano y otras personas. A una
de esas reuniones fue invitado el propio
Garzon, quien declind asistir y que reci-
bi6 datos de lo que se preparaba a través

de dos de los participantes en algunas de
las reuniones: el juez Joaquin Navatro y
el catedratico Jesis Neira. Navarro hablo
también de ello al ex ministro Jaime Gar-
cia Afioveros, quien lo ha testificado asi
durante la instruccion del incidente de re-

EFE
El juez Joaquin Navarro (a la izquierda), junto a Javier Gémez de Liafio, a su llegada a la Audiencia Nacional el pasado martes.

cusacion, mientras que el propio Garzén
alude a lo que él mismo sabe por medio de
un auto en el que decide abstenerse de ins-
truir esta recusacion. Liafio ha interpreta-
do ese auto como una acusacién implicita
de un delito de prevaricacion.

abierto por el Poder Judicial por
una de sus resoluciones sobre So-

gecable.

“Por respeto debido”, comien-
za su escrito Gémez de Liafio, “no
entro a valorar la decision adopta-
da por el Ilmo. Sr. intructor de la
recusacién. Sin embargo, si debo

. expresar mi discrepancia ante las
afirmaciones que se hacen en el
parrafo 2° del razonamiento juri-
dico 3°”. “No sélo niego estos he-
chos”, dice Liafio. “También re-
chazo lo que, a mi juicio, son
imputaciones de tal naturaleza
que reclamarian la actuacién in-
mediata del Ministerio Fiscal para
el ejercicio de las acciones penales
y/o disciplinarias pertinentes”.

“Por la gravedad de lo expues-
to”, termina Liafio, “solicito la ur-
gente intervencion del Consejo
Genperal del Poder Judicial para
que encomiende al Servicio de Ins-
peccion la préctica de una comple-
ta investigacién de los hechos que
se relatan en ese fundamento juri-
dico que he reproducido en el
apartado anterior y desde este mo-
mento me ofrezco a comparecer
tan pronto sea llamado”.

La sala de gobierno de la Au-
diencia decidira el dia 10 si estd
justificada la abstenciéon de Gar-
z6n. Mientras, las diligencias

cion, la inicial de Javier Sainz Mo-
reno [autor de la querella contra
Sogecable y a quien el Colegio de
Abogados de Madrid le negé legi-
timidad para hacerlo como accién
popular]. Pero Trevijano no quiso
firmar la otra querella, aunque si
redactarla. Entonces le pidieron al
abogado Manuel Murillo que la
presentara y éste, efectivamente,
se persond en la causa. Trevijano
conocia autos de Liafio antes de
que se comunicasen a las partes;

por ejemplo, el que prohibié a Po-
lanco salir de Espaiia para recibir
un doctorado por la Brown Uni-
versity (EE UU).

Navarro, por su parte, negé
ante Garzon tener conocimiento
de tales reuniones, lo cual se con-
tradice con las informaciones que
le han atribuido Garcia Afioveros
y Neira. Este dltimo declar6 ante
Garzén que Navarro se oponia a
llevar las cosas tan lejos como
para meter a Polanco en la cércel.

Garzon deja claro que desco-
noce “la veracidad intrinseca de
las informaciones recibidas” por él
mismo y a través de los testigos,
pero, en funcion de la ética profe-
sional y la buena fe procesal, tiene
que exponer que “tal suministro
de datos se ha recibido”.

El propio juez Liafio ha inter-
pretado que el auto de Garzon su-
pone una acusacién implicita de
un delito de prevaricacién y “por
la gravedad de lo expuesto” pide

una “completa investigacion” de
los hechos por parte del Consejo
del Poder Judicial y no descarta la
del Ministerio Fiscal. Liafio remi-
ti6 en la tarde de ayer un fax al
Consejo del Poder Judicial en el
que, tras afirmar que ha leido el
auto de Garzon sobre su recusa-
ci6én, pide la urgente intervencion
del consejo y que a su colega se le
envie la Inspeccién para “una in-
vestigacién completa de los he-
chos”. Liafio tiene un expediente

abiertas a Sogecable, que estaban
bajo la responsabilidad de Garzén
en tanto se instrufa la recusacion,
deberian pasar al juez central ni-
mero 6, Manuel Garcia Castellon.
[El juez Navarro, que no fue lo-
calizado ayer por este peri6dico, si
declard a El Mundo que “hay in-
dicios de prevaricacién en la con-
ducta de Garzon”. “Practica las
pruebas y, cuando se da cuenta de
que esta haciendo el ridiculo, deci-
de abstenerse”, agrega Navarro.]

El juez Baltasar Garzén, titular del Juzgado Central de
Instruccién Ndmero 1 de fa Audiencia Nacional, ha
decidido abstenerse de instruir la recusacion presen-
tada por Juan Luis Cebrién, consejero delegado de
Sogecable, contra el juez Javier Gémez de Liafio, ins-
tructor de las diligencias abiertas a dicha empresa.
Garz6n justifica su decisién, “en aras del mayor rigor
objetivo procesal”, en el hecho de que tuvo conoci-
miento previo de algunos de los datos puestos de
manifiesto en las respuestas de los tres testigos de la
recusacion.

A continuacién se reproducen integramente los
fundamentos juridicos de Ia resolucion firmada el pa-
sado miércoles por el juez Baltasar Garzén.

RAZONAMIENTOS JURIDICOS

Garzon se abstiene de
mstruir la recusacion

los mismos efectos en ésta, aunque los datos en los
que Se apoya —C0sa que ocurre en este caso, como
se dird— afecten a la causa de recusacion alegada y
en ningln caso a la causa principal.

En cualquier caso, una vez manifestada y concre- |

tada fa causa de abstencion, en aras del mayor rigor
objetivo procesal, ha de ser expuesta, argumentada y
ida al juicio de la Sala de Goblerno, Grgano com-

PRIMERO. El articulo 217 de la LOPJ dice que los

gi deberén ab cuando
causa legal; por su parte el articulo 219 de la misma
Ley Orgénica, enumera cuales son las causas de abs-
tenci6n y si bien no incluye expresamente como cau-
sa de ésta el haber conocido extraprocesaimente da-
tos relacionados con el devenir del proceso, una vez
iniciado éste, s lo cierto que tal extremo ha de tener
constancia en autos dado que puede incidir no ya en
los hechos por los que instruye la causa principal,
sino en la pieza separada de recusacion en tanto en
cuanto tengan relacién con la causa alegada para fun-
damentar ésta.

No obstante, ello, al establecer la Ley Organica
que serd el sustituto legal el que instruya tanto la
recusacion como la causa principal —articulos 224 y
225 de la LOPJ— necesariamente la abstencién que
se produzca de aquellas ha de repercutir y producir

petente para decidir sobre su aprobacion o rechazo
—articulos 221 de fa LOPJ—.

SEGUNDO. Por el contenido de alguna de las pregun-
tas formuladas por la parte te a los testigos, y
por las respuestas del sefior Garcia Anoveros se han
puesto de manifiesto en esta pieza separada una se-
rie de datos de los que este instructor tiene cierto
conocimiento anterior a través de las informaciones y

jos que, I le han suministra-
do dos de Jos ahora testigos —sefiores Neira y Nava-
mo—, y algunas otras personas, datos que al no ha-
ber aparecido hasta este preciso momento en las ac-

tuaciones no han permitido la resolucién que ahorase |

dicta para que tal extremo sea valorado por la Sala de
Gobierno y quede amparada objetivamente la actua-
cibn del instructor que esta tramitando este incidente
por obligacién legal, tanto en el caso de que aquella
se estime como en el de que se rechace.

TERCERO. Es de rigor resaltar que desconozco la ve-
racidad intril de las informaci ibid,
—cuestién de fondo y por ende, aspecto que tendra
que ser resuelto en definitiva por quien correspon-
da—, pero también exige la ética profesional y la
buena fe procesal —articulo 11 de la LOPJ— que,
en todo caso, deben presidir cualquier actuacion judi-
cial, exponer que tal suministro de datos se ha reci-
bido.

das, que por otra parte eran ajenas y opuestas a tales

| medidas, seg(in manifestaron.

En sustancia, tanto uno como otro testigo —a los |

que conozco y con los que me une una cordial rela- |
Acordar la

cién—, me han comentado en diferentes ocasiones,
ya personalmente, ya a través del teléfono, alguno de
los encuentros, charlas y reuniones —incluso a una
de ellas llegué a ser invitado a asistir, decfinando el
ofrecimiento—, que se dicen mantenidas por el ilus-
trisimo sefior Gomez de Liafio, juez instructor; el se-
fior Garcia Trevijano y otras personas; o, el sefior ins-
tructor recusado, otras personas y el sefior Camp-

many, en las que se han tratado aspectos relaciona- - |

dos con el fondo de las querellas, la forma de apoyar
1a accion inicial a través de otras acciones, la-necesi-
dad de que el procedimiento debia pervivir el mayor
tiempo posible en una labor prospectiva, aun cuando
no existiera base para ello, y la conveniencia de tomar
medidas de prisién respecto de algunos de los quere-
llados. Todo eflo seadn e refato de las personas cita-

Por todo lo anterior, una vez que se ha tenido
del id ial de una dé las
causas de recusacién alegadas —interés indirec-
to— por el relato desarrotiado en los pliegos de
preg p y, segun fo to an-
tes, es necesario poner de manifiesto y hacer cons-
tar, como se hace, todos los elementos que pueden
incidir en la marcha del incidente y, por derivacién
en la causa principal, para que sean resueltas en
aras a la mas estricta pureza procesal & imparciali-
dad objetiva.
Por lo expuesto y vistos fos articulos 221 y 222
de la LOPJ y los de general aplicacion.

DISPONGO

ion del que ibe tan-
to en la pieza separada de recusacion, como en la
causa principal a la que se llevara testimonio de esta
resolucion.

Comunicar a la Sala de Gobiemo de la Audiencia
Nacional para que decida lo que estime oportuno so-
bre la justificacion o no justificacion de la abstencion.

C al sustituto legal —el magistrado juez
de Instruccién Central nimero 6— la abstencion, pa-
sandole la causa principal y la pieza de recusacion
para que decida sobre la continuacion del procedi-
miento.

Asi lo manda y firma e! ilustrisimo sefior don Bal-

| tasar Garzn Real, magistrado juez del Juzgado Cen-,

tral de Instruccién nimero 1 en funciones de susti-
tucion.
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El juez Javier Gomez de Liafio ha
mantenido miltiples contactos
con el grupo de acusadores contra
Jestis de Polanco y la empresa So-
gecable y con otras personas que
estdn en la operacion, como el
abogado y colaborador habitual
del diario EI Mundo Antonio Gar-
cia Trevijano. Todos ellos apare-
cen como el grupo que impulsa ese
proceso y el intento de llevar a la
carcel a su presidente, Jesis de Po-
lanco. Comidas y otros encuen-
tros, asi como comunicaciones di-
versas entre aquellos aparecen re-
flejadas en el testimonio prestado
por Jaime Garcia Afioveros du-
rante la instruccion de la recusa-
cién de Liafio y eran conocidas
también, de manera privada, por
el propio Baltasar Garzon antes
de que le tocara instruir el inciden-
te de recusacion de Liafio. El juez
Joaquin Navarro, citado tanto
por Garcia Afioveros como por
Garzén como una de las fuentes
de sus informaciones, niega ahora
que se hayan producido las reu-
niones de las que habia hablado a

ambos.

EL PAIS reproduce a conti-
nuacién un amplio extracto de las
declaraciones de los tres testigos
en el incidente de recusacion, de
acuerdo con lo que refleja el auto
dictado el pasado miércoles por el
juez Baltasar Garzon.

JAIME GARCIA ANOVEROS:

“Trevijano habla
con Liano para
llevar a
Polanco a prision”

PREGUNTA. Diga ser cierto que
don Joaquin Navarro Estevan le
refirié a usted que el 28 de marzo
de 1997 —a la sazén, Viernes
Santo— el citado sefior Navarro
Estevan particip6, en el restau-
rante Lur Maitea, de Madrid, en
una cena en la que, asimismo,
fueron comensales el juez don
Javier Goémez de Liafio Botella,
la fiscal dofia Maria Dolores
Marquez de Prado, el fiscal don
Ignacio Gordillo, don Antonio
Garcia Trevijano y don Jests
Neira.

RESPUESTA. Garcia Aifioveros
afirma que esencialmente si, aun-
que no fue una cena, y cree que fue
un almuerzo. No recuerda si el ca-
tedratico Jesus Neira, estaba en
esa.reunion y no sabe si estaba
Joaquin Navarro, aunque si fue
éste el que se lo comento. El 17 de
marzo, tuvo noticia de que el mar-
tes anterior habia habido también
una reunién, no sabe si con al-
muerzo o no, en la que participa-
ron las mismas personas que las
aludidas en esta pregunta. Asegu-
ra Garcia Afioveros que habia
una comunicacion frecuente entre
estas persopas en relacion con la
causa de Sogecable. Dias antes del
17 de marzo, Garcia Afioveros le
dijo al juez Joaquin Navarro que
Antonio Garcia Trevijano estaba
preparando algo asi como una
querella y que tenia una relacién
frecuente con el sefior Goémez de
Liafio para preparar esa querella y
que tenia comunicacion de algin
auto.

PREGUNTA. Diga ser cierto que don
Joaquin Navarro Estevan le co-
menté a usted que en dicha cena-
reunién se abordé la denuncia for-
mulada por don Jaime Camp-
many contra don Jesis de Polan-
€O y otros.

RESPUESTA. Garcia Arioveros:
Es cierto.

LA RECUSACION DE LIANO

io Garcia T

Jaime C:

Ignacio Gordillo y Manuel Murillo.

‘Multiples contactos entre el juez
Goémez dé Liano y los acusadores

PREGUNTA. Diga ser cierto que don
Joaquin Navarro Estevan le co-
ment6 a usted que, en el curso de
la aludida cena-reunién, don An-
tonio Garcia Trevijano insistié
reiteradamente en que tanto la de-
nuncia de don Jaime Campmany
a que se refiere la anterior pregun-
ta como la posterior querella for-
mulada por don Javier Sainz Mo-
reno aun careciendo de suficiente
fundamentacién juridico-sustanti-
va, constituian el pretexto idéneo
para atacar de manera frontal los
intereses del Grupo PRISA y
—segn palabras textuales del se-
fior Garcia Trevijano— acabar de
una vez con Polanco y lo que re-
presentaba.

RESPUESTA. El ex ministro no
sabe si en ese almuerzo o fuera de
él, en las comunicaciones frecuen-
tes que mantenian Garcia Trevija-
no y Navarro, aquél manifesto
que tenia interés en que Jests de
Polanco fuera a la carcel, y asi se
lo dijo don Joaquin Navarro.
Garcia Trevijano manifest6 que el
motivo de su interés era politico,
pues estimaba que si ese suceso se
producia seria el fin del sistema
politico actual. Garcia Trevijano
estaba en comunicacion con el
juez Gomez de Liafio para conse-
guir que la causa fuera por los ca-
minos adecuados y conseguir la
prisién de Polanco como principal
en cuanto al asunto. Garcia Afio-
veros no sabe si al sefior Cebrian
lo incluia o no. En cualquier caso,
Joaquin Navarro era el que le co-
municaba algo que conocia de los
demas por razones de amistad o
porque hubiera estado presente,
quedando totalmente al margen.
Los criterios juridicos de Navarro
no coincidian con los que estaban
prevaleciendo en la causa, porque
el sefior Navarro consideraba que
no existia un ilicito penal. Asi se lo
manifestd reiteradamente a Gar-
cia Afioveros.

PREGUNTA. Diga ser cierto que don
Joaquin Navarro Estevan le co-
mentd a usted que él, personal-
mente, objeté que tal plantea-
miento del sefior Garcia Trevijano
(al que se refiere la pregunta ante-
rior) era, literalmente, “una bar-
baridad”, y ello no sélo por la pal-
maria ausencia de ilicitos penales
derivada de los hechos objeto de la
denuncia del sefior Campmany y
de la querella del sefior Sainz Mo-
reno, sino, igualmente, en razoéon
de la evidente falta de legitimacion
del sefior Sainz Moreno para ac-
tuar como letrado de la accién po-

pular.

RESPUESTA. Joaquin Navarro le
comento [a Garcia Afioveros] que
le habia dicho a Garcia Trevijano
que su voluntad de prision para el
sefior Polanco era una barbaridad

y que no era propio de un jurista
intentarlo, y que no se podian uti-
lizar los medios juridicos inade-
cuados con una finalidad politica.

PREGUNTA. Diga ser cierto que el se-
fior Navarro Estevan le coment6 a
usted que tanto el juez don Javier
Goémez de Liafio Botella como la
fiscal dofia Maria Dolores Mar-
quez de Prado expresaron, en la
tantas veces aludida cena-reunién,
una opinién exactamente coinci-
dente con la de don Antonio Gar-
cia Trevijano.

RESPUESTA. Segin Garcia Afio-
veros, expresaron una opinién
coincidente aunque no sabe si sus
motivaciones eran las mismas.

PREGUNTA. Diga ser cierto que a la
vista de las objeciones formuladas
por el sefior Navarro Estevan —y
que se relacionan en la cuarta pre-
gunta—, siempre segin los co-
mentarios que a usted le hizo don
Joaquin Navarro Estevan, el juez
don Javier Gémez de Liatio Bote-
lla, la fiscal dofia Maria Dolores
Mérquez de Prado y don Antonio
Garcia Trevijano consideraron la
conveniencia de que don Antonio
Garcia Trevijano redactase y pre-
sentase otra querella con el fin de
mantener vivo el asunto (...) y la
conveniencia de introducir a nue-
vos letrados en el asunto, y par-
ticularmente, a don Manuel Mu-
rillo.

RESPUESTA. El testigo no sabe si
la informacién que tiene esta refe-
rida al momento exacto de esa
reunién, pero, en cualquier caso, a
Garcia Trevijano, en el transcurso
de una reunion, se le insté por el
conjunto de los que estaban reuni-
dos a que presentara una querella.
Los reunidos, segiin Garcia Afio-
veros, llegaron a la decision de que
Garcia Trevijano presentara esa
querella por si fallaba la querella
por falta de legitimacion de Sainz
Moreno. Garcia Trevijano se negéd
a firmarla aunque si podria redac-
tarla y acordaron solicitar la inter-
vencién de Manuel Murillo. Gar-
cia Afioveros no sabe quién con-
tactd con Murillo.

PREGUNTA. Diga ser cierto que don
Joaquin Navarro Estevan le ha re-
ferido a usted que, a raiz de la tan
reiterada cena-reunién del 28 de
marzo de 1997, han venido siendo
constantes los encuentros entre el
juez don Javier Gémez de Liafio
Botella, la fiscal dofia Maria Dolo-
res Marquez de Prado y don Anto-
nio Garcia Trevijano, siempre con
el objeto de buscar cauces para
procurar que la causa 54/97 gene-
re, ya por su duracién ya por la
medidas cautelares adoptadas, el
mayor gravamen posible a.don Je-
sis de Polanco y al Grupo PRISA.

RESPUESTA. Garcia Afioveros:
Es cierto, pero desde antes del 28
de marzo de 1997.

PREGUNTA. Diga ser cierto que don
Joaquin Navarro Estevan le ha re-
ferido a. usted que, a rafz de la
cena-reunién del 28 de marzo de
1997, el juez don Javier Gémez de
Liafio Botella ha reiterado la remi-
sién, a don Antonio Garcia Trevi-
jano, de borradores de diversos
autos recaidos en la causa 54/97
antes de proceder a dictar dichos
autos.

RESPUESTA. Si. Porque Nava-
rro le informé que Garcia Tre-
vijano conocia autos antes de
que se comunicasen a las par-
tes. Recuerda Garcia Aiioveros
el auto por el que se denego la
autorizacion a Polanco a salir
de Espafia para recibir su doc-
torado honoris causa, auto que
Garcia Trevijano conocié el auto
un dia antes que las propias partes
interesadas.

PREGUNTA. Diga ser cierto que,
siempre segun referencias de don
Joaquin Navarro Estevan, el pa-
sado 1 de mayo de 1997 se celebrd
una reunién entre el juez don Ja-
vier Gémez de Liafio Botella, la
fiscal dofia Maria Dolores Mar-
quez de Prado y don Antonio
Garcia Trevijano, con el fin de ha-
llar una cobertura formal que ex-
plicara, en su caso, la intensa rela-
cién que venian manteniendo di-
chas tres personas, para lo cual las
mismas personas concluyeron en
decidir que don Antonio Garcia
Trevijano asumiera formalmente
la defensa de dofia Maria Dolores
Marquez de Prado en el expedien-
te disciplinario que dio lugar a su
traslado forzoso de la Audiencia
Nacional.

RESPUESTA. A Garcia Afioveros
no le consta la fecha, pero si que se
designé a Antonio Garcia Trevija-
no abogado de Méarquez de Prado
en su expediente sancionador y
esto no lo sabe por Joaquin Nava-
rTo, sino por informaciones que
no recuerda de dénde vienen.

PREGUNTA. Diga ser cierto que des-
de la incoacién de las diligencias
previas 54/97, que se tramitan
ante el Juzgado Central de Ins-
truccién numero 1, don Jaime
Campmany —siempre segiin le ha
referido a usted don Joaquin Na-
varro Estevan— ha venido mante-
niendo constante comunicacién
con el juez don Javier Gémez de
Liafio Botella y la fiscal dofia Ma-
ria Dolores Marquez de Prado,
siempre con el monotematico ob-
jeto de evitar el sobreseimiento de
la causa contra don Jests de Po-

lanco.
RESPUESTA. Es cierto.

JESUS NEIRA RODRIGUEZ

“Se trato de
si era una
apropiacion
indebida”

PREGUNTA: Diga ser cierto que don
Joaquin Navarro Estevan y don
Antonio Garcia Trevijano Je refi-
rieron a usted que el pasado 28 de
marzo de 1997, dia de Viernes
Santo, se celebrd una comida en el
restaurante Lur Maitea, de Ma-
drid, a la que asistieron el juez don
Javier Gémez de Liafio Botella, la
fiscal dofia Maria Dolores Mar-
quez de Prado, el fiscal don Igna-
cio Gordillo, don Antonio Garcia
Trevijano y don Joaquin Navarro
Estevan.

RESPUESTA: Neira no recuerda
la fecha, aunque Viernes Santo se-
guro que no fue. El testigo no tuvo
ningln almuerzo ni ninguna cena
ese dia. Coincidié el dia de Viernes
Santo por la tarde con Joaquin
Navarro, porque ese dia Navarro
participaba en Radio Nacional y
paso el testigo a recogerlo para to-
mar un café a la salida de la Casa
de Campo en el Zoco de Pozuelo.
Neira estuvo con Garcia Trevija-
no y Navarro y estuvieron hablan-
do del asunto de Sogecable, entre
otras cuestiones. La comida en el
restaurante Lur Maitea a la que se
alude en la pregunta no fue ese
Viernes Santo, aunque, segin Nei-
ra, es cierto que se produjo en otra
fecha. A la comida asistio el decla-
rante con las personas que se men-
cionan en la pregunta, ademéas de
otras personas. La comida se cele-
bré con motivo de unas jornadas
sobre la justicia en el Palacio de
Congresos y Exposiciones y a ella
asistieron Garzon, Eduardo Fun-
gairifio, Pedro Rubira y Enrique
Gimbernat, y no asistié el antiguo
presidente del Consejo General
del Poder Judicial. En esa comida
no se hablé de nada relativo al
asunto de Sogecable, y si se hizo
algin comentario de pasada y de
situacién provino de Antonio
Garcia Trevijano, pero sin mayor
trascendencia, sin debate. Recuer-
da Neira que se estaban sentando
a comer cuando Garcia Trevijano
hizo el comentario de que era un
asunto de especialisima importan-
cia, cosa que sorprendié al decla-
rante, y a continuacién procedie-
ron a sentarse y empezar a almor-
zar. En esa reunion del Viernes
Santo en la que hablaron del asun-
to de la apropiacién indebida no
se traté de la posicién que pudiera
tener Javier Gomez de Liafio en el
asunto. Garcia Trevijano le dio
una especial importancia, cosa
que no ocurrié con Navarro y
Neira. Garcia Trevijano mostraba
un interés desde el punto de vista
de la opinion, ya que en alguna
ocasion ha expuesto publicamente
ese interés. Neira recuerda varios
articulos de Trevijano sobre el im-
pacto en los medios de comunica-
¢ién del asunto de Sogecable. Este
sabe que Garcia Trevijano y Go6-
mez de Liafio son amigos, pero no
sabe si se han reunido o no para
tratar del asunto de Sogecable.

PREGUNTA: Diga ser cierto que los-
sefiores Navarro y Garcia Trevija-
no le refirieron a usted que en di-
cha comida-reunién se abord6 de
manera clara, directa y nuclear la
cuestion relativa a la denuncia for-
mulada por don Jaime Camp-
many contra Jesis de Polanco.

RESPUESTA: Afirma Neira que
de lo tinico que se tratd es de si se
trataba de una apropiacién inde-
bida.
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(Contintia la declaracién de Je-
sas Neira Rodriguez).

PREGUNTA: Diga ser cierto que
los sefiores Navarro y Garcia
Trevijano le refirieron a usted
que, en el curso de la aludida co-
mida-reunién, Garcia Trevijano
insistié reiteradamente en que
tanto la denuncia de don Jaime
Campmany como la posterior
querella formulada por don Ja-
vier Sainz Moreno, aun carecien-
do de suficiente fundamentacién
juridico-sustantiva, constituian
el pretexto idoneo para atacar de
manera frontal los intereses del
Grupo PRISA y —segin pala-
bras textuales de Garcia Trevija-
no— acabar de una vez con Po-
lanco y lo que representaba.

RESPUESTA: Neira no recuerda
un comentario asi de Garcia Tre-
vijano, pero recuerda sus articu-
los. El se ajustaba en aquellos
momentos a lo que habia publi-
cado en el diario £l Mundo y re-
producia lo dicho en esos ar-
ticulos.

PREGUNTA: Diga ser cierto que

don Joaquin Navarro le refiri6 a,

usted que él, personalmente, se
opuso al planteamiento del sefior
Garcia Trevijano aduciendo que
aquello era, literalmente, “una
barbaridad”, (...) mientras que,
por el contrario, tanto el juez
don Javier Gémez de Liafio Bo-
tella como los fiscales dofia Ma-
ria Dolores Marquez de Prado y
don Ignacio Gordillo se mostra-
ron aquiescentes con las afirma-
ciones del sefior Garcia Trevija-
no y, en particular, con la necesi-
dad de destruir al Grupo PRISA.

RESPUESTA: El catedratico pre-
cisa que lo que hubo en aquellas
conversaciones fue un cambio de
posiciones donde habia dos posi-
ciones distintas, porque Garcia
Trevijano consideraba que exis-
tia un gravisimo delito de apro-
piacién indebida, mientras que el
juez Navarro y €] mismo no esta-
ban en la misma linea argumen-
tal que Trevijano.

PREGUNTA: Diga ser cierto que,
siempre segiin le refirié.a usted el
sefior Navarro, el juez Gémez de
Liafio la fiscal dofia Maria Dolo-
res Méarquez de Prado y don An-
tonio Garcia Trevijano expresa-
ron la necesidad de considerar la
conveniencia de que el propio
don Antonio Garcia Trevijano
redactase y presentase otra que-
rella “con el fin de mantener vivo
el asunto”, concluyendo, igual-
mente, que era oportuno intro-
ducir a nuevos letrados en el
asunto, y particularmente, a don
Manuel Murillo.

RESPUESTA: No tiene ni idea de
ese extremo.

PREBUNTA: Diga ser cierto que
don Joaquin Navarro y don An-
tonio Garcia Trevijano le han re-
ferido a usted que, a raiz de la co-
mida-reunion de 28 de marzo de
1997 han sido constantes y reite-
rados los encuentros entre el juez
don Javier Gémez de Liafio, la
fiscal dofia Maria Dolores Mar-
quez de Prado y don Antonio
Garcia Trevijano, siempre con el
objeto de buscar cauces para
procurar que la causa 54/97 ge-

LA RECUSACION DE LIANO

El juez Baltasar Garzon en una folo de archivo.

nereel mayor gravamen posible a
don Jesus de Polanco y al Grupo
PRISA.

RESPUESTA: Neira hace constar
que se trata de reuniones y no de
comida-reuniones. No tiéne la
menor idea de esas conversacio-
nes, si es que las hubo. Afirma
que con Garcia Trevijano, mas o
menos hace cuatro meses que no
habla. Desde aquella tarde del
Viernes Santo pasé mucho tiem-
po hasta que volvieron a ha-
blar(...)

PREGUNTA: Diga ser cierto que don
Joaquin Navarro y don Antonio
Garcia Trevijano le han referido a
usted que, a partir de la comida-
reunién de 28 de marzo de 1997, el
juez Gémez de Liafio ha remitido
a don Antonio Garcia Trevijano
numerosos borradores de autos
recaidos en las diligencias previas
54/97 antes de proceder a dictar
dichos autos de manera formal.

RESPUESTA: Neira sefiala que
tampoco tiene constancia ni cono-
cimiento de ello.

PREGUNTA: Diga ser cierto que don
Joaquin Navarro Estevan y don
Antonio Garcia Trevijano le han
referido a usted que el pasado 1 de
mayo de 1997 se celebré una reu-
nién entre el juez don Javier G6-
mez de Liafio Botella, la fiscal
dofia Maria Dolores Mérquez de
Prado y don Antenio Garcia Tre-
vijano con el fin de hallar una co-
bertura formal que explicara en su
caso la interna relacion que venian
manteniendo dichas tres personas,
para lo cual las mismas personas
concluyeron en decidir que don
Antonio Garcia Trevijano asu-
miera formalmente la defensa de
dofia Maria Dolores Méarquez de
Prado en el expediente disciplina-
rio que dio lugar a su traslado for-
zoso de la Audiencia Nacional.

RESPUESTA: Neira dice que no
tiene conocimiento de ello.

PREGUNTA: Diga ser cierto que don
Joagquin Navarro y don Antonio
Garcia Trevijano le han referido a

usted que desde la incoacion de las”

diligencias previas 54/97 que se
tramitan contra don Jests de Po-
lanco, don Jaime Campmany ha
venido manteniendo constante co-
municacién con el juez don Javier
Goémez de Liario Botella y la fiscal
dofia Maria Dolores Marquez de
Prado (...) para evitar el sobresei-
miento de la causa contra Po-
lanco.

RESPUESTA: Neira reitera que no
tiene ningun conocimiento de reu-
niones en que las personas referi-
das hayan hablado del asunto de
Sogecable.

Preguntado Neira por el letra-
do actuante, sefior Horacio Gar-
cia, manifiesta que nunca ha teni-
do conocimiento hasta ahora de
que Garcia Trevijano sea asesor
de Televisa. Jestis Neria afiade que
nadie le ha comentado nunca que
Goémez de Liafio tenga enemistad
con Juan Luis Cebrian. (...).

JOAQUIN NAVARRO ESTEVAN:

“” E s
absolutamente

falso”

PREGUNTA. Diga ser cierto que el
pasado 28 de marzo de 1997, dia
de Viernes Santo, participé usted
en una comida en el restaurante
Lur Maitea, de Madrid —a la que
también asistieron el juez don Ja-
vier Gémez de Liafio Botella, la
fiscal dofia Maria Dolores Mar-
quez de Prado, el fiscal don Igna-
cio Gordillo y don Antonio Gar-
cia Trevijano— (...)

RESPUESTA. El juez Navarro
contesta que nunca ha asistido al
almuerzo por el que se le pregunta
y que el iinico almuerzo del que ha
disfrutado en el restaurante Lur
Maitea se celebré con motivo de
unas jornadas sobre la justicia en
el Palacio de Congresos y Exposi-
ciones de Madrid, en el que estuvo

-presente Jesis Neira, Antonio

Garcia Trevijano, Pedro Rubira,
Enrique Gimbernat, Ignacio Gor-
dillo, don Eduardo Fungairifio,
Maria Dolores Marquez de Prado
y Javier Goémez de Liafio, con
Garzén no asistiendo Federico
Sainz de Robles, pese a estar con-
vocado.

PREGUNTA. Diga ser cierto que en
dicha comida-reunién se abord6
de manera clara, directa y nuclear
la cuestién relativa a la denuncia
formulada por don Jaime Camp-
many contra don Jesus de Polan-
co y demds miembros de] Consejo
de Administracion de Sogecable,
SA.

RESPUESTA. El juez afirma que
no asisti a ese almuerzo y que no
puede contestar (...).

PREGUNTA. Diga ser cierto que, en
el curso de la aludida comida-reu-
nién, don Antonio Garcia Trevi-
jano insisti6 reiteradamente en
que tanto la denuncia de don Jai-
me Campmany (...) como la pos-
terior querella formulada por don
Javier Sainz Moreno, aun care-
ciendo de suficiente fundamenta-
cidén juridico-sustantiva, consti-
tuian el pretexto idéneo para ata-
car de manera frontal los intereses
del Grupe PRISA (...) y —segin
palabras textuales del sefior Gar-
cia Trevijano— “acabar de una
vez con Polanco y lo que represen-
taba”. .

RESPUESTA. Navarro dice que
no puede contestar porque no
asistio a esa reunion (...).

PREGUNTA. Diga ser cierto que us-
ted, personalmente, se opuso al
planteamiento del sefior Garcia
Trevijano (al que se refiere la pre-
gunta anterior), (...) mientras que,
por el contrario, tanto el juez don
Javier Gémez de Liafio Botella
como los fiscales dofia Maria Do~
lores Marquez de Prado y don Ig-
nacio Gordillo se mostraron
aquiescentes con las afirmaciones
del sefior Garcia Trevijano y, en
particular, con la necesidad de
destruir al Grupo PRISA y al se-

fior De Polanco sin reparar en los
medios instrumentados para el lo-
gro de dicho fin.

RESPUESTA. El juez Navarro re-
pite que no puede contestar a esa
pregunta, remitiéndose a lo ya
contestado con anterioridad.

PREGUNTA. Diga ser cierto que a la
vista de las objeciones por usted
formuladas, a las que se refiere la
pregunta anterior, el juez don Ja-
vier Gomez de Liafio Botella, la
fiscal dofia Maria Dolores Mar-
quez de Prado y don Antonio
Garcia Trevijano expresaron la
necesidad de considerar la conve-
niencia de que el propio don An-
tonio Garcia Trevijano redactase
y presentase otra querella “con el
fin de mantener vivo el asunto”

()

RESPUESTA. No sabe absoluta-
mente nada respecto a esta cues-
tién, y aun cuando ha tenido reu-
niones con sus amigos intimos, se
ha hablado de Sogecable al igual
que se ha hablado de politica in-
ternacional (...)

PREGUNTA. Diga ser cierto (...) que
han sido constantes y reiterados
los encuentros entre el juez don
Javier Gémez de Liafio Botella, la
fiscal dofia Maria Dolores Mar-
quez de Prado y don Antonio
Garcia Trevijano, siempre con el
objeto de buscar (...) el mayor
gravamen posible a don Jesls de
Polanco y al Grupo PRISA.

RESPUESTA. Desconoce que eXis-
tieran esas reuniones.

PREGUNTA. Diga ser cierto que a us-
ted le consta que (...) el juez don
Javier Gémez de Liafio Botella ha
remitido a don Antonio Garcia
Trevijano numerosos borradores
de autos recaidos en las diligencias
previas 54/97 antes de proceder a
dictar dichos autos de manera for-
mal (...).

RESPUESTA. Es absolutamente
falso. (...)

PREGUNTA. Diga ser cierto que a us-
ted le consta que desde la incoa-
cién de las diligencias previas que
se tramitan contra don Jesus de
Polanco y otros, don Jaime
Campmany ha venido mantenien-
do constante comunicacion con el
juez don Javier Gomez de Liaio
Botella y la fiscal Marquez de
Prado, con el monotematico obje-
to de evitar el sobreseimiento de la

causa.

RESPUESTA. El juez manifiesta
que lo ignora por completo. Pue-
den haberse producido reuniones
por la relacién de Marquez de
Prado con Campmany, pero igno-
ra su contenido.

PREGUNTA. Diga ser cierto que a us-
ted le consta la existencia de una
relacién profesional de asesora-
miento entre don Antonio Garcia
Trevijano y las cadenas Televisa y
Via Digital (....),

RESPUESTA. Unicamente sabe
que existe una gran amistad entre
Antonio Garcia Trevijano y Luis
Maria Anson, pero desconoce que
sea asesor de alguna plataforma
digital (...) Estima que se est4 ha-
blando de intimos amigos suyos
con los que habla de lo que le peta.




