El mito federal
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. E1 debate sobre la organizacién territorial del Estado se ha recrudecido
desde que Gonzilez decidi6 gobernar con el apoyo de los nacionalistas
catalanes y, en menor medida, vascos. La confusién doctrinal y politica sobre

el asunto es enorme. Ahora se quiere p al ismo como la p
para los males que aquejan a la ordenacién territorial de Estado. Enestos
momentos el mito federal alza su vuelo seméntico acogiendo las més di

interpretaciones del término “federal”, que se ha vuelto terriblemente equfvoco.

El profesor Jorge de Esteban afirma que si lo que se quiere es fortalecer la
unidad nacional, lo 16gico, aunque paradéjico, serfa reivindicar el Estado Fe-.
deral. Pero, a rengl6n seguido, el profesor De Esteban que no se¢ ha
dado hasta ahora el supuesto de que un Estado descentralizado pase a conver-
tirse en federal. Eso s¢ llama dar un salto en el vacio. No estamos los espafioles
para esas acrobacias. Es un dato irrebatible que la presencia del federalismo en
la Historia de Espaiia ha estado siempre caracterizada por la fugacidad y la
frustracién.

Mis o y do doctrinal parece Antonio Garcia Trevijano,
quien considera equivocado y temerario plantear la via federal como salida
general al problema particular de las reivindicaci hacionalistas de
y catalanes. ’

Quien riza el rizo es Javier Ortiz, jefe de opinién del diario “El Mundo”,
cuando propone un medelo federal “a la carta” como dnica solucién para los
distintos niveles de exigencias istas. Esto es prop 1a cuadratura del
circulo, esto no es federalismo.
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del Estado de las Autonomfas que recoge la Constitucién de 1978, que parte del

- dato béisico de una soberania basica, fundamental e indivisible: la de la nacién
espaiiola, y de la conveniencia histérica de proceder a una tasada devolucién
de poderes politicos y administrativos a las partes constitutivas del unitario
Estado espaiiol. .



