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Juez o justiciero

» Gomez de Liafio ha llegado a convertir su conciencia en ley

J. L. Gallego
Madrid. D16

«Siempre he acluado con
arreglo a lo que me dictaba mi
conciencias. La maxima més
empleada en los Gltimos meses
por Javier Gémez de Liafio cn
su defensa es, quizd, la que ha
acabado con su carrera judicial:
su concepeién personalista de lo
que es justo v lo que no; su
«empecinamiento» en aplicar el
derecho, su derecho, con inde-
pendencia  de  cémo  otros
—aunque fueran superiores je-
rérquicos— lo entendieran; su
conversion, en definitiva, en jus-
liciero, quizd mas que en juez.

Goémez de Liafio aplico esa
miixima, con todas sus conse-
cuencias, en ¢l caso Sogecable.
Dejé atrds la aplicacién de la
ley v aplic su conciencia. Ese
fue su delito.

Ahora, esa maxima, esa fide-

lidad a la conciencia, sirve para |

explicar gran parte de la vida
judicial de Javier Gémez de
Liafio, nacido en orense hace 51
afios, casi condenado a estudiar
leyes en una familia de juristas,
como sus hermanos. Miguel
Angel y Mariano, quien com-
parte banquillo con Mario Con-
de en el caso Banesto.

Fue su conciencia la que.
como miembro del Consejo Ge-
neral del Poder Judicial que
presidié Pascual Sala —entre
1990 y 1996—, le llevé una y
otra vez a sumar su voto al blo-
que progresista, anle la sorpresa
primero y la indignacién des-
pués de los vocales que. como
&, habian sido designados a
propuesta del Partido Popular
O a enfrentarse, incluso, al lider
de ese grupo de consejeros con-
servadores, Andrés de la Oliva,
en una insélita batalla epistolar
que, ademds de amenizar la in-
formacién de tribunales, sirvio
para dar a conocer la floritura
prosa del juez.

JUEZ ESTRELLA. Alguien vio
mds que fidelidad a la propia
conciencia en su decisién de op-
tar a la vacante que dejé Carlos
Bueren al frente del Juzgado de
Instruccién nimero 1 de la Au-
diencia Nacional, cuando el
caso Lasa Zabala comenzaba a
explotar. Comenzd entonces a
fraguarse su fama de juez estre-
lla, al lado de su entonces inti-
mo amigo y ahora irreconcilia-
ble adversario Baltasar Garzén,
al optar a una plaza de juez des-
de su condicion de magistrado,
superior en el escalafon

Fue ¢l quien encarceld al ge-
neral Enrique Rodriguez Galin-
do como presunto autor del ase-
sinato de los etarras José Anto-
nio Lasa y José Ignacio Zabala,
pero también quien recabo las
pruebas sulicientes para conde-
nar a los secuestradores del fun-
cionario de prisiones José Anto-
nio Ortega Lara, quien metié
en la cdrcel al asesinto de Fran-
cisco Javier Gémez Elésegui o
quien comenzd a aplicar el Es-
tado de Derecho a los grupos
«Y»de ETA.

Comenzo a
fraguarse su fama
de «juez estrella»
cuando sustituyd a
Bueren en la
Audiencia Nacional

Trabajé a destajo, con la mis-
ma dedicacién en todos los
asuntos, segin €| mismo asegu-
raba a quicn querfa escucharle
Pero, cuando cayo en sus manos
el caso Sogecable. hubo quien
vio en su actitud un especial in-
terés, no exento de connotacio-

nes politicas. EL, por supuesto,
volvid a negarlo en cuentas oca-
siones pudo vy siguid presumicn-
do, una vez mds, de dormir cada
dia con la conciencia tranquila.
Se granjed entonces amigos

o admiradores tan dispares
como el Partido Popular o Iz-
quicrda Unida, como el fiscal
conservador Ignacio Gordillo o
el abogado republicanc Anto-
nio Garcia Trevijano, y perdié
por ¢l camino a otros, comao al
propio Garzén. A su segunda
esposa, la también fiscal Maria
Dolores Mirquez de Prado. la
tuvo entonees y la sigue lenien-
do a su lado. También a los tres
hijos que tuvo de su primer ma-

Asegura que
siempre ha creido
en la Justicia y
continiia creyendo
en ella, aunque
tarde en llegar

lrimonio.

Dice que siempre creyd en la
Justicia. Y continia asegurdn-
dolo ahora. Por cso, sigue espe-
rando, «con paciencia», que al-
guien haga Justicia con €l. Qui-
z4, lo que quiera es que alguien
aplique su Justicia.
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FCO. TOMAS-VALIENTE

La conducta prevaricadora
viene definida por el Codigo
Penal vigente como la toma de
una decision injusta a sabiendas
de que lo es por parte, en el
caso de Javier Gomez de Liafo,
de un juez.

Posiblemente Gémez de Lia-
fio actud con total tranquilidad
de conciencia cuando cometio
ese delito en perjuicio de Soge-
cable (en perjuicio en realidad
de personas concretas). Y pue-
de seguir usando si guiere ese
argumento en su descargo.

Pero al argumentar que Go-
mez de Liafio aclud en concien-
cia el magistrado no hace mds
que poner de manifiesto un pro-
blema que viene aquejando a
nuestro sistema judicial desde
hace afios: jueces presionados
por la existencia del terrorismo,
penetrados por lensiones y aspi-
raciones politicas, ensalzados o
vilipendiados por medios de co-
municacion, pierden la tGnica re-
ferencia que garantiza ¢l cum-
plimiento de nuesiros derechos
(que ellos deben defender) con-
tra las agresiones a los mismos,
incluidas las arbitrariedades ju-
diciales.

La medida de si las decisio-
nes de un juez instructor o de
un tribunal sentenciador son
justas o no son los argumentos
vilidos para la técnica en el dm-
bito juridico (no para determi-
nados medios de comunicacion)
con los que este magistrado fun-
damente sus decisiones, No la
conciencia personal de tal o
cual persona, que deja su identi-
dad y sus prejuicios a la puerta
del juzgado.

Por eso esta senlencia, que
desde el punto de vista personal
a nadie debe alegrar, es de una
importancia capital. Establece
una excepcidén a lo que venia
siendo norma: a una instancia
superior le duele «tumbar» los
dictados de un «juez estrellar.
Y sobre todo, las prevaricacio-
nes parecian imposibles de de-
mostrar. Ciertamente, esla vez
| el juez prevaricador se lo ha

puesto dificil a la instancia su-
| perior y fdcil al tribunal senten-
ciador (a pesar de los votos par-
ticulares emitidos incluso contra
autos de procesamiento, algo
nunca visto).

Pero han resuelto lo que
crefan més justo. Han actuado
en conciencia, porque han he-
cho lo que. honestamente, cre-
en gque la Ley impone, no lo
que, seglin su subjetiva aprecia-
cion moral de la realidad, imagi-
nan que scria més justo. Es la
diferencia entre la imparciali-
dad y la contaminacién de la
objetividad, que cn ocasiones
puede conducir hasta la prevari-
cacion. Como le ha pasado a
Liafo
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