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como Juan Carlos 1 «cl Breves. O seria
Rey de todos los espafioles sin excepeidn
ono serfa.

Aunque tal circunstancia parece olvidada
hoy, en este desmemeoriado pais, asi es como
accedié D. Juan Carlos de Borbdn al titulo
de sucesor a la jefatura del Estado y asi
es como fue proclamado Rey el 22 de
noviembre de 1975, una ver que se produjo
la muerte del general Franco.

Nuestra actual Monarquia posee, por tan-
to, un pecado original referente a la form:
en gue se instaurd. Sin embargo, comao pro-
clama ¢l crislianismo respecto de los pobres
mortales, la redencidon de dicho estigma
pasa por ¢l bautismo.

Si se queria que la Monarquia instaurada
perdurase comao [orma politica del Lstado
espariol, no cabia més solucién que la bau-
tismal. Y de esta manera el Rey se sumergid
en las aguas de un Jorddn que implicaba
tres cosas.

En primer lugar, a él se debe especial-
mente el mérito de la ejemplar transicidén
a la demacracia, pasando, coma diria el ver-
dadero inspirador de este [endmena, Tor-
cuato Ferndndez-Miranda —sobre ol que se
sostendrd una reveladora tesis doctoral
préximamente en la Universidad Complu-
tense— «de la ley a la leys.

En segundo lugar, el Rey adquirird la legi-
timidad dindstica a través de la renuncia
de su padre, respetando asi a posteriori la:
leyes de la Monarquia.

Y. por tltimo, en la Monarquia espanola,
seglin senala la Constitucidén vigente, no se
reconoeen mas poderes efectivos a su titular
que los meramente represenlutivos, simbo-
licos, moderadores o arbitrales, al igual que
ocurre con sus homdlogos curopeos,

MONARQUIA CONSTITUCIONAL— ['n una palabra,
Iy Monarquin del 18 de julio, ideadu por
Franco y sus seguidores para perpetuarse
en el poder, se ha convertido, a través de
cuatre fechas (22 de julio de 1969, 22 de
noviembre de 1975, 6 de diciembre de 1978
y 23 de febrero de 1981), en una Monarquia
constitucional y democratica, aceptada hoy
por la casi totalidad de los espanoles.

la razdn de este prodigio estriba en que
su Uwlar comprendid a dempo gue erd
neeesario desprenderse de todo tic o ves-
tigio [ranquista que supusicse una clara mer-
mu # su credibilidad y a la de la inslitueidn
que encarna.

Y de ahi lo paraddjico de la situacidn espa-
nola actual: mientras que la Monarquia, de
procedencia franquista, aparece como la ins-
titucion més valorada por los esparioles, en
el conjunto de nuestra democracia, los tics
o vestigios franquistas han hallado su caldo
de cultivo en instituciones o personas que
proceden espedialmente del presente régi-
men.

Ll desco de manlenerse en el poder a
tada cosla, la lendencia de acallar a lodo
medio de comunicacidn que sea hostil a los
gabernantes, ¢l uso de la televisién piblic
en beneficio del «régimen», el deterioro que
sufren nstituciones del Estado por no reno-
varse a su tiempo, la patrimenializacién del
Estado en ventaja de un partido, los casos
interminables de corrupcion, el culto a los
mediocres que ni siquiera son leales, son
algunos de los multiples ejemplos de una
cullura politica [ranguisla que sigue enguis-
tada ¢n nuesira «democrdlicar clase gober-
nante,

La Monarquia, como he dicho, tuvo que
sumergirse en su Jordan liberadar, pero
gran parte de nuestra clase politica, aunque
reniegue tedricamente del francquismo, en
la préctica, para poder liberarse de esos ves-
tigios originales o sobrevenidos, requiere
urgentemente una profunda inmersidén en
el Ganges de la democracia.
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El Principe, en el acto de jura como sucesor del jefe del Estado a titulo de Rey.

Franco, hacedor de reyes

ANTONIO GARCIA TREVIJANO

Fs bastante frecuente

en la historia de los

pueblos que tiranos v
dictadores [unden dinastios
para perpetuarse en el poder
a través de sus genes. Fs més,
en ¢l origen de casi todas las
maonarquins hay un conquista-
dor violento o un usurpador sin
escripulos.

La legitimidad de origen,
principio bisico de las monar-
quias hereditarias, no es otra
cosa, en ¢l fondo, que una pres-
cripeion aristoeritica del delito
de conquisty por las armas o
de usurpacién por el engafio,
que opera en general a favor
de los primogénitos de la tece-
T4 generaeion.

Ll nieto de rev es el primer
ey por derecho de sucesion.
Es decir, el primer rey legitimo.
Su abuelo lo fue por derecho
de conquista o de engaflo. Su
padre fuc rey por derecho de
Ia fuerzu residual de los cor-
tesanos del abuelo. Fl nieto de
rey es el verdadero fundador
de la monarquia hereditaria,
por derecho divino.

Pero casi todas las monar-
quias curopeas no licnen su
arigen  dindstico, incluida la
inglesa, en la fuerza propia del
fundador. Son otros poderes
los que entronan a U MoNarca,
generalmente exlranjero, para
evilar enire cllos una lucha por
la supremacia que podria des-
truirlos en guerras civiles de
resultado incierto, o para que
Ia poleneia que lo cenlroniza
cuenle con un gobicrno alindo
en el concierto o desconcierto
de las naciones. Fstos dos ohje-
tivos han dado lugar a los dos
tipos de hacedores de reyes y
a las dos clasces de reyes que
Ia historia consagra.

Napolcon cs ¢l cldsico cjem-
plo del hacedor de 1eyes por
motivos de seguridad o de
grandeza propia y nacional. T.a

dinastia sueca conserva el tro-
no porque ¢l general Bernadot-
e s¢ insubordind a Napoledn,
rechazando la condicidn de rey
vasallo y aceptando con lealtad
la de rey arbitro que necesitaba
la oligarquia sueca.

Pero ¢l modelo de T monar-
quis moderadora de las oligur-
quias nacionales sc¢ cncuentra
en la brillante Polonia del siglo
XVI. Epoca en la que Cracovia
disputaba la supremacfa del
saber a la Sorbona, y las
guerras Jde religion sembrabun
de contiendas civiles a casi toda
Europa. Alli, un caudillo cat6-
lico rechazd la corona que le
ofrecieron los demds oligarcas
v el Papa, por la razén expresa,
devenida desde entonces
emblematica de las monarquias
modernas, de que «cl rey reina
Pero no gobicmay.

A cual de estos tipos per-
tenece la decisién de Franco de
hacer rey al Principe Juan Car-
los? s evidente que Ifranco,
un nacionalista por instinto
militar, no 1o hace por motivas
de scgunidad o de inlegracidn
europea como Napoledn, ni
para preservar el porvenir de
los clanes polfticos franquistas,
a los que despreciaba. Tampo-
<o nombra un rey hecho a su
medida para dar tranquilidad
a la oligarquia [inancicra o a
la lglesia, porque €1 no ve en
ellas privilegios que puedan ser
contestados, sino instituciones
normales de la vida civil y reli-
giosa.

Franco nombra succsor a un
rey, cuya Unica legitimidad le
viniera de su régimen politico,
para garantizar la unidad del
Ejército y 1a continuidad de su
abra contra el peligro de revi-
sionismo. Sabla que el nuevo
rey no podria gobernyr comao
¢l Pero conliaba en ¢l jucgo
de¢ ambiciones y de intlerescs
que se anudarfa en torno a su
persona, para conseguir que la

libertad de asociacion no alte-
rara la rclacion de [uerza que
manicnia [ucra del Estado al
PCE y a los nacionalismos
independentistas. T.a maniobra
de I'ranco fue defensiva y pen-
sando en el poder efectivo de
un rey que [uera ¢l jele indis-
cutido del Ejército. El testimo-
mio del general Alonso Vega,
dado en mi casa semanas antes
del nomhramiento, en presen-
cia de un presidente de banca
en activo, es irrefutable.

oPor qué acepld ¢l Principe
ser nombrado rey par Franco
conlira la voluntad de su padre,
Don Juan de Borbdn, titular
legitimo de la Corona? Fsta
aceptacidn implicaba un salto
atrds en la historia, cuando las
monarquias pedian ser instala-
das sin principio de legitimi-
dud, como hizo ¢l General
Prim con Amadeo de Saboya.
Pero el DPrincipe prefirié el
pdjaro de la Corona en su cabe-
za que esperar a las cien coro-
nas volando sobre la de su
padre. Habia sido cducado en
cl mds pobre de los pragma-
tismos. Fl que no puede dis-
tinguir entre realidad realizada
y realidad realizable. En con-
secuencia, no apreciaba el valor
de las ideas y de los principios.
El realismo era lo que tenfa en
mano. Todo lo demas cran sue-
fios de ilusos [Tacasados.

F1 Principe aceptd el nombra-
miento de sucesor de Franco
a titulo de Rey para «salvar la
Monarquia», como le escribié
4 su padre. No importaba que
la monarquia salvada violara ¢l
honor dinéstico o lamiliar,
como le contestd su padre
recordando probablemente a
Montesquieu (la Monarquia se
basa en el honor, la Repiblica
en la virtnd), cvando ¢l juicio
del realismo del poder dictaba
que la cleeeion no cra enlre
una monargquia sin honor o una
monarquia con legitimidad,
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sino entre la continuidad en el
poder de una Momnarquia
impuesta por el dictador o un
nuevo exilio de toda la familia
real. Intervine en la redaccidn
de las cartas de contestacién a
Franco y Juan Carlos. Pero no
¢n la del comunicado de prensa
de Don Juan, preparado por
Don Pedro Sainz Rodriguesz y
Arcilza, ni cn su decision de
disolver el Consejo privado y
el secretariado.

Ll entendimiento mutuo
entre padre e hijo era impo-
sible, no tanto por una dife-
rencia de principios morales
como podria pensarse, sino por
algo mucho mas profundo y de
cardeler previo a lodo juicio
moral. La vision instntiva de
la propia existencia. La del
Principe, una existencia rega-
lada. La de Don Juan, una exis-
tencia sacrificada. Ll abismo
mental que separaba a esos dos
mundos, el del exilio con difa-
macion v el del poder con la
glorig, cra insalvable.

Por cso la salvacion de la
Monargquia de Franco, sunque
fuera con la buena intencién
de transformarla, exigia el
sacrificio hasta el final de la
existencia de Don Juan. Los
que forzaron la renuncia pos-
terior, que era innecesaria,
aunque también fuera con la
bucna intenceion de dar un sen-
tido historico al sacrilicio, no
sublan que la dignidad cs cl
Gltimo resorte sentimental que
mantiene en pie a una vida
puesta al servicio de ideas o
principios que los mas proxi-
mos en afecto abandonan.

Fs dificil encontrar un caso
parecido de inmolacion. Para
mi ha sido un honor, una sucrie
y una causd de sulrimiento
haber merecido la conlianza y
amistad de Don Juan de Bor-
bén, y haberlo podido acom-
paflar y aconsejar, siempre a su
peticién, en los momentos més
crueles de su vida.




