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El juicio de las 'escuchas del
& § ’ ]
Cesid' queda visto para sentencia
Las defensas niegan los hechos y alegan que los
acusados siguieron el principio de obediencia debida

"Obediencia debida”. Esta fue la eximente que las defensas
del ex director general del CESID Emllio Alonso Manglano, del
ex coronal Juan Alberto Perote y de los cinco agentes acusa-
dos por el caso de las ‘escuchas' esgrimiéron en la ultima
sesién del Juicio que se sigue en la Audiencla Provincial de
Madrid, que ayer quedd visto para sentencia. L *

. MELILLA HOY

(OTR/PRESS)

Los letrados negaron los hechos

. que se les imputa a sus clientes y

tanto la defensa de Manglano como

la de Perote submyamn la msten-
cia de pruebas.

Jesls Santaella, abogado de

. Perote, afirmé ante los magistrados

de fa Seccion Decimoquinta que su

defendido, como Emilio Alonse Man-

glano, *daba cuenta de sus actuacio-

nes” por lo que estaban justificadas ’

amparados en la "eximente de la
obediencia debida” a-los principios
de. actuacién del CESID, que regian
el centro desde su creacion.

Este argumento también “fue
smpleado por las defensas de los
cinco agentss acusados, gue sefia-
laron que actuaron a fas drdenss de
sus superiores sin cuestionarse en
ningdn momento gue el barrido del
espectro radioeléctrico y la graba-
cién de conversaciones pudiera ser
‘objeto de una cuestién ilicita.

"VERDAD INFORMATIVA*

Los defensores de Manglano y de
Perote se emplearon en subrayar
_ que no existen prusbas de los

hechos que se les imputan a' sus
clienes, ya gue todo responde & una
"verdad informativa” sin validez algu-
“na en materia judicial fruto 'de las
pwﬁmnonea del diario "El Mundo’,
gue en junio de 1995 destapd el
caso. El'letrado de Manglano mani-
feslé que "ningln papel, ni las cintas
" i los testimonios de los periodistas
(Manue! Cerdén y Antonio Rubio del
diario 'El Mundo') tienen validez
cuando no desvelan la fuente de ese
material’. ‘Esta cuestion no permile,

en opinién del letrado, dar validez a’

las pruebas mencicnadas puesto

- /que no-se conoce ¢l origen-gue las
. puedavwdar

Asi, ni la defensa de Pemle nila

de Manglano considerd probado que

existiera una cintateca en el CESID
g oquesehubulera grabado a ninguno
de los personajes aparecidos en el
"estadilic” de la- misma, que califica-
ron de resumen desordenado de un
mayor desorden de la memoria del
fallecido jefe del Gabinete de Escu-
chas’, Juan Manuel Navarro Bena-
vente. )

Ademas; visto que no se han -,

escuchado en el juicio oral las cintas
aportadas en el sumario, no se le
puede dar, validez ni considerar
como prueba, segun estipula la
legisiacion.

Asimismo, gl letrado de Manglanc
aludi¢- a las diferencias de penas
solicitadas por las ocho acusaciones
y el fiscal, lo que justifico en la falta
de precision en el delifo.

Durante la sesién presentaron sus
conclusiones definitivas el reslo de

" acusaciones, que solicitaron al fribu-

nal que responda & sus peticiones
de condena para los imputados por
fos delitos de interceptacion de con--
versaciones telefonicas y que lamen-
taron la falta de *una fila méds de
acusados’, en relacién a los respon-
sables pollticos directos del CESID.
Seguin el abogado qus representa
a Antonio Garcla Trevijano, falta
*olra fila en el banquillo de los acu-

. sados, aquellos que idearon la crea-

cidn de un Gabinete de Escuchas.
Ni Perote ni Mangiano, por inspi-

_ tacién divina, crearon el Gabingte

para la interceplacién de conversa-
clones privadas a lravés de telefonia
mévil*. Pablo Castellano, personado

._ como acusacidn particular, mencio-

no nombres concretos como el de
Eduardo Serra, actual Ministro de
Defensa; los ex-ministros de Defen-
sa Narcis Semra y Julian Garcla Var-
gas;y al ex presidente del Gobiemo
Felipe Gonzalez. |

Las acusaciones aseguraron que |
Manglano tenla responsabilidades
en los delitos que se e imputaban
porque era |a figura que se repstia
durante todos los afios en los que se
grabaron'conversaciones.

Ademas, tenia total control del
funcionamiento y de las acciones
que el 'Gabinete de Escuchas’ reali-
zaba,

- El letrado de |a Asociacidn Libre
de Abogados afirmé gue Mangiano
*habia pisoteado los derechos de los
ciudadanos” y que Perole, como
cooperadar necesario, junto a los

..agentes como autores, eran respon-

sables de las actuaciones, .

En el tumo de (tima palabra alos
acusados, Juan Albertg Perote criti-
cb la actuacion del Ministerio Fiscal,
que calificd de “incongruente” y de

“negligente’.

Perote asegurd no errtsnder como
la fiscal Teresa Calvo, ‘que habia
recusado al tribunal, sélo le imputa-

'ba a &l y por qué no ponla a disposi-

cion de los magistrados un informe
que estaba en su poder, en felacion
con el ‘Informe Villarejo', que fue
incluido en el sumario a peticidn

“suya y en el que se insinuaba que

Navarro Benavenie podria haber
sido objeto de presiones para revelar
las actividades del CESID.

El agente José Marfa-Vida Molina
expreso en un breve discurso en
defensa del Centro yd de los agunlas
que alli trabajan,
de la labor ladlz.ada en 'dnfnnsa de
Espafia y de la Constitucién”, subra-
yando que &l y sus cornpanarusE

ria ‘%

habian esforzado en defende
tanto en su labor en el ‘Gabinete
Escuchas’ como en o!rcs ‘&aestds 2
del CESID.




